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1. Typologia kulturowo-cywilizacyjnych systemow organizacji
spoleczenstwa

Przystepujac do analizy kulturowo-cywilizacyjnych aspektow tamania prawa,
musimy najpierw omowic¢ kulturowo-cywilizacyjne systemy organizacji spote-
czenstwa w ujeciu antropocentrycznym. W odréznieniu od wielu teoretykow kul-
tury (np. A. Toynbeego, F. Konecznego, S. Huntingtona czy P. Sorokina) czynnik
kulturowo-cywilizacyjny pojmujemy nie metafizycznie (jako byt obiektywnie
istniejacy sam w sobie), lecz antropocentrycznie — jako funkcje¢ doswiadczenia
etnospotecznego. Analiza badan nad kulturg i cywilizacja pozwolita na wytypo-
wanie szesciu podstawowych systemow organizacji zycia spotecznego w badanym
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obszarze etnospotecznym — dwoch substratowych (trybalistycznego i turanskiego),
dwoch adstratowych (teokratycznego i bizantynskiego) oraz dwdch nowych, be-
dacych in statu nascendi (europejskiego i konsumpcjonistycznego) (Leszczak
2014a). Kazdy z wymienionych typow cechuje zestaw kluczowych wartosci i zasad.
Podamy najwazniejsze z nich:

* trybalizm (model naturalistyczny): witalizm, kolektywizm (lokalna wspolnota
naturalna), tradycjonalizm, utylitaryzm, partykularyzm, intuicjonizm;

* turanizm (model militarny): wspdlnota maskulinistyczna, sita fizyczna, kult
wodza, pasjonaryzm zbiorowy, wojskowa organizacja wspolnoty, utylitaryzm,
woluntaryzm;

* teokracja (ideologiczny model hierarchiczny): wtadza transcendentna, reli-
gijnos¢ zbiorowa, karnos¢ ofiarna, ezoteryzm, eschatologizm;

* bizantynizm (Swiecki model hierarchiczny): hierarchia spoteczna, porzadek
metafizyczny, elitaryzm/etatyzm, formalizm, historyzm, nacjonalizm;

* europeizm (system liberalno-demokratyczny): godnos¢ cztowieka, postawa
obywatelska, opinia publiczna, liberalizm obyczajowy, tolerancja, racjona-
lizm, egalitaryzm (wigcej o tym: Stefanski 2014);

* konsumpcjonizm (model komercyjno-utylitarystyczny): indywidualizm,
liberalizm ekonomiczny, merkantylizm, komercjalizacja aksjologii, stan-
daryzacja, atomizacja spoteczenstwa, globalizm.

W kazdym wspolczesnym spoleczenstwie (w tym rosyjskim i ukrainskim) mozna
znalez¢ przedstawicieli kazdego z tych szesciu typow. Wystepuja tez grupy spotecz-
ne, dla ktorych ten lub inny z wymienionych typow jest dominujacy. Jednoczesnie
nie wystepuja jednostki reprezentujace tylko jeden typ. W pewnym uproszczeniu
mozna twierdzi¢, ze w odréznieniu od swoich wschodnich sgsiadéow Polacy jako
narod cechujg si¢ dominacjg bizantynizmu typu elitarnego (korporacjonizmu),
majac za subdominant¢ europeizm (demokracje liberalng) badz turanizm elitarny
(W postaci sarmatyzmu) czy wiejski naturalizm quasi-trybalistyczny (subordynanta
to teokratyzm (mesjanizm narodowy) albo konsumpcjonizm, zwlaszcza w duzych
aglomeracjach oraz w srodowisku mtodziezowym. Szczegdtowa analiza kulturo-
wo-cywilizacyjna polskiego etnicznego obrazu $§wiata zostata juz dokonana (zob.
Leszczak 2017). W spolteczenstwie rosyjskim natomiast dominuje turano-bizan-
tynizm etatystyczny (w wyzszych warstwach spotecznych) oraz turano-trybalizm
(w nizszych warstwach). Dodatkowa subdominantg w Srodowisku elitarnym jest
teokracja (idea misji duchowej pelnionej przez Rosje¢), a subordynantg w mega-
polisach powoli staje si¢ konsumpcjonizm (zob. Leszczak 2014b). Jeszcze inna
sytuacja wystepuje w spoteczenstwie ukrainskim: dominuje trybalizm etniczny
i socjalny z domieszkg turanizmu (,,kozactwa”) i bizantynizmu oligarchicznego.
W odroéznieniu od Rosji na Ukrainie mozna obserwowac dos$¢ istotny subdominu-
jacy element europejski (por. postawy proeuropejskie w srodowisku inteligenciji).
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Konsumpcjonizm za$, podobnie jak w Rosji, wystepuje tylko w duzych miastach.
Doé¢ staby w ukrainskim $rodowisku jest watek teokratyczny: brakuje pogladow
mesjanistycznych czy misyjnych, wystepuja pozostatosci poganskie.

2. Lamanie prawa w wymiarze kulturowo-cywilizacyjnym

Jak si¢ ma prawo do systemu kulturowo-cywilizacyjnego? Moze z niego wynikac
(w catosci lub czesciowo) albo stanowi¢ opozycje. W. Wolpiuk (2012, 102) twier-
dzi: ,,0d poczatku swojego istnienia prawo przeksztatcato stosunki zwyczajowe
na stosunki regulowane normatywnie (po to, by na podstawie norm prawnych
ksztattowac stabilne stosunki spoteczne)”. Jednak nadal wigkszo$¢ regulatorow
zycia spotecznego lezy po stronie moralnosci, ideologii, religii oraz §wiatopogla-
dowego systemu kulturowo-cywilizacyjnego.

Lamanie prawa, podobnie jak jego przestrzeganie, jest pochodna pewnego
poziomu tzw. kultury prawnej. Mozna podejmowaé proby ksztattowania
jej w drodze regulacji prawnych, lecz w duzym stopniu ksztattuje si¢ ona sama
w trybie samoorganizacji. W pelni zgadzamy si¢ ze zdaniem ukrainskiego badacza
kultury prawnej S. Szerstiuka:

Kultura prawna jest niezalezna od prawa. [...] Zadna ustawa nie moze podnies¢ jej
poziomu poprzez deklaracj¢ odrgbnych norm. Kultura prawna nie wynika z doku-
mentow — nie moze si¢ w nich znajdowac; kultura prawna wylania si¢ z zycia. Proces
jej powstawania cechuje si¢ tworzeniem pewnych warto$ci kulturowo-prawnych,
tworzonych przez pewna narodowa rzeczywistos¢ czasoprzestrzenng (Szerstiuk 2013;
thumaczenie autorow).

Kazdy z wymienionych typow kulturowo-cywilizacyjnych ma swoje warunki
przestrzegania lub nieprzestrzegania przepisow prawa, ktore sktadaja si¢ na kul-
turg prawna. Jesli chodzi o typy substratowe, to jako systemy naturalne stojg one
w sprzeczno$ci z samg ideg formalnej regulacji Zycia spotecznego: zasady etyczne
1 przyzwyczajenia tradycyjne sg o wiele bardziej cenione niz przepisy prawa. Wsrod
trybalistow (przedstawicieli ,,swojskiej” kultury lokalnej) znajdziemy o wiele wig-
cej prawnych ,,ignorantéw” niz prawnych ,,nihilistoéw”. Tych ostatnich jest wiecej
wsrdd turanistow, czyli przedstawicieli militarno-maskulinistycznej kultury z ich
kultem przemocy i woluntaryzmem. W trybalizmie prawo panstwowe wchodzi
w konflikt z tradycja przodkdw, zwyczajem, potrzebami witalnymi, wigzami krwi
czy ziomkostwem. Natomiast w turanizmie prawo moze kolidowa¢ z rozkazami
lub przyzwoleniami wodza, etosem wspolnoty zmilitaryzowanej albo osobistym
woluntaryzmem.
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Najwigcej lojalistdéw mozna by sie spodziewaé w srodowiskach przedstawicieli
bizantynizmu (kultury hierarchii klasowej i biurokracji panstwowej) i europeizmu
(kultury demokracji liberalnej). Nalezacy do elit bizantynista moze tama¢ prawo
catkiem $wiadomie, uwazajac, ze jego miejsce w hierarchii spotecznej zwalnia go
od obowigzkéw wobec prawa, ktore jest stworzone wlasnie dla nizin spotecznych.
W jego $wiatopogladzie prawo moze wchodzi¢ w konflikt z interesem politycz-
nym lub korporacyjnym albo jego osobistymi ambicjami wladczymi. Natomiast
przedstawiciel tychze nizin czgsto okazuje si¢ wsrod osob tamigcych prawo nie
tylko z niewiedzy i braku $wiadomosci prawnej, lecz takze z powodu ztej odgorne;j
organizacji prawnej spoleczenstwa, ktora chroni wytacznie prawa elit i rzadzacych.
W jego przypadku prawo moze kolidowac z jego potrzebami witalnymi, potrzebami
ekonomicznymi albo spotykac si¢ z brakiem §wiadomos$ci prawnej i wrogos$cia
wobec wladz.

Z kolei europeisci moga czasem stosowaé sprzeciw spoleczny wobec panstwa
1 ustaw ograniczajacych prawa czlowieka lub ponizajacych jego godnos¢. Dlatego
tamanie prawa z powodow kulturowo-cywilizacyjnych w przypadku europeisty
zawsze ma charakter ignorowania §$wiadomego. Dla przedstawiciela europeizmu
prawo moze kolidowa¢ z moralnos$cia i warto$ciami spotecznymi. Podobnie jest
w przypadku teokraty (przedstawiciela kultury ideologiczno-metafizycznej): prawo
$wieckie ma nizszg range w porownaniu z zasadami sakralnymi (czyli prawem
Boskim, wiarg itd.).

Z kolei przyczyny famania prawa przez konsumpcjonistow tkwia w dazeniu do
zaspokojenia swoich potrzeb konsumenckich niezaleznie od tego, jak dobrze znaja
przepisy prawa. Prawo w tym przypadku moze uderza¢ w potrzeby komercyjne
lub konsumpcyjne i osobisty egocentryzm. Jedng z charakterystycznych cech tego
typu kulturowo-cywilizacyjnego jest synergetyzacja zachowan informacyjnych
1 wywolane przez nig upotocznienie potrzeb. Zatem rola $wiadomos$ci prawne;j
w spoteczenstwie konsumpcyjnym bardzo stabnie. Tym si¢ thumaczy czgsta dla
tego typu osob ignorancja prawna.

3. Kulturowo-cywilizacyjna ocena rosyjskiego i ukrainskiego
dyskursow lamania prawa

Dyskurs tamania prawa to usprawiedliwianie przez jednostki negatywnych po-
staw wobec przepisow prawa. Wypowiedzi na ten temat mozna postrzegac jako
werbalizacje motywow $wiatopogladowych cztowieka badz grupy ludzi. Bar-
dzo czesto te motywy maja charakter kulturowo-cywilizacyjny, czyli wywodza
sie ze stereotypow $wiatopogladowych, uksztattowanych w trakcie socjalizacji.
Postepowania dyskursywne, ktore §wiadczg o takiej lub innej postawie kulturowo-
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-cywilizacyjnej, zawieraja z reguty dwa rodzaje wypowiedzi: symptomatyczne
(ujawniajace postawe mowcy) oraz analityczne (zawierajace oceny postaw innych
ludzi) (zob. Leszczak 2017, 5-13).

Dyskurs tamania prawa jest sktadowa bardziej ogélnego dyskursu kultury
prawnej. O tej ostatniej zardwno badacze rosyjskiego i ukrainskiego spoteczenstwa,
jak i krytycznie myslacy przedstawiciele tych wspdlnot maja mniemanie bardzo
negatywne. Oto typowe wzorce takich analitycznych wypowiedzi na temat kultury
prawnej Ukrainy i Rosji:

Niski poziom kultury prawnej, brak tradycji prawniczej w spoteczenstwie prowadzacy
do otwartego nihilizmu prawnego, zaprzeczanie niezb¢dnos$ci i warto$ci prawa ma
glebokie korzenie historyczne. Z pokolenia na pokolenie w Ukrainie wystepuje pogarda
w stosunku do prawa i sagdu oraz tolerancja w stosunku do samowoli (Czornodid 2008).

Jesli jednemu z obywateli udaje si¢ przejecha¢ w autobusie kilka przystankow za
darmo, uwaza si¢ go za przebiegltego lisa, za$ ten, ktory ptaci, cho¢ nikt go nie kon-
troluje — gtupek (Lange 2007).

Niestety nalezy zauwazy¢, ze [...] postulat sformulowany jeszcze w czasach rzymskich
— Twarde prawo, ale prawo — nie jest dla Ukraincéw aksjomatem. [...] Nie ma sensu
domagac si¢ od zwyktych obywateli przestrzegania przepisoOw prawa, jesli przez
lata obserwowali, jak famia te normy funkcjonariusze panstwa (Karpuncow 2018).

Jesli gory jej nie przestrzegaja, wowczas niziny rowniez nie uwazaja tego za obli-
gatoryjne, poniewaz nie ma na kim si¢ wzorowaé. I nawet jesli bedzie kogo nasla-
dowag, nie bedzie zadnych dzwigni, ktére zmusityby ten narod do przestrzegania
prawa (odpowiedz bytego Prokuratora Generalnego Ukrainy S. Piskuna na pytanie
dziennikarza o przestrzeganiu Konstytucji) (Piskun 2020).

Potoczna §wiadomos¢ Rosjan cechuje si¢ bardzo szczegélnym podejsciem do norm
prawa zakorzenionym w przesztosci historycznej. [...] Stwarza to podstawe do bezprawia
nabierajacego wymiaru katastrofy narodowej, ktora powoduje ogromne szkody dla
panstwa. Nihilizm prawny przeniknat do wszystkich sfer spoteczenstwa, od wladzy
zaczynajac. Powstala szeroka sie¢ korupcji wzmacniana totalnym analfabetyzmem
ludnosci (Strygina 2007).

Prawda jest taka, ze nie ma dnia, w ktérym media nie donosityby o bezprawiu, catko-
witym braku kultury prawnej lub kwitnacym w spoleczenstwie nihilizmie prawnym
(Nepomniaszczaja/Awramenko 2011).

Brak lub niski poziom kultury prawnej prowadzi do ré6znych form tamania prawa.
Mozna mowi¢ o dwoch typach kulturowo-cywilizacyjnych motywoéw tamania
prawa (w przypadku braku §wiadomos$ci prawnej) oraz $wiadomego jego igno-
rowania. Nierzadko przy jawnym tamaniu prawa ten czyn staje si¢ funkcja moc-
no zideologizowang i stricte dyskursywna, gdyz ma na celu nie tylko dokonanie
czynu podstawowego (na przeszkodzie ktorego stat przepis prawa), lecz takze
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zademonstrowanie swej postawy kulturowo-cywilizacyjnej w dyskursie publicz-
nym. Czestotliwos¢ takiego zachowania dyskursywnego moze utrwala¢ postawe
kulturowo-cywilizacyjng w réznych formach paremicznych albo po prostu w cha-
rakterystycznych (stereotypowych) wypowiedziach. Przedstawimy te postawy jako
swoiste ,,maski” dyskursywne. Nazwy odzwierciedlajg dwie oceny — analityczng
(ze strony przeciwnikow postawy) i symptomatyczng (ze strony zwolennikow).

Ignorancja prawna jako cecha cywilizacyjna wystepuje przede wszystkim
w trybalizmie, bizantynizmie oddolnym oraz w konsumpcjonizmie biernym
(w $rodowisku stricte konsumenckim).

Trybalista (taka postawe umownie mozna okresli¢ jako ,,Ignorant” badz
,Iradycjonalista” w zalezno$ci od znaku oceny) ignoruje prawo przez to, ze w jego
systemie wartos$ci etyka i tradycja oddolna (ludowa, zwyczajowa) catkowicie za-
stepuje prawo. Dla trybalisty prawo jako forma zarzadzania instytucjonalnego po
prostu nie istnieje lub jest czyms$ catkowicie obcym, zewnetrznym i bezwarto$cio-
wym. W dyskursie ludowym taka postawa moze nawet w czasach wspotczesnych
wyrazac si¢ poprzez tradycyjne przystowia i porzekadta o wyraznym charakterze
symptomatycznym:

(1) ukr. Bina cBoi 3akonu nuiie (‘Nieszczescie swoje prawo tworzy’).

(2) ukr. IIpo rope 3axoniB He nuiIyTh (‘O nieszczesciu ustaw nie pisza’).

(3) ros. I'ne 3axon, Tam u obuaa (‘Gdzie prawo, tam uraza’).

(4) ros. Hyxna 3akona He 3HaeT, a yepes maraet (‘Nedza prawa nie zna i przez nie
kroczy’).

(5) ros. XoTb OblI BCE 3aKOHBI MPOTAJIH, JUIL Obl JOAU NpaBaoi xuinu (‘Niechby
zniknely wszystkie prawa, oby tylko ludzie zyli prawda’).

Wypowiedzi trybalistyczne na temat famania prawa czgsto apeluja do rozwig-
zan kolektywistycznych, ochlokratycznych, ludowych i nierzadko same w sobie
zawieraja pomysty na tamanie prawa:

(6) Bytabym za tym, zeby sporzadzi¢ rejestr wszystkich, ktorzy dokonali przemocy.
Przy czym upubliczniony (~vheshka yanezh, wpis na Instagramie).

(7) Szczerze mowiac, kiedy przybywam do Kijowa, nie jestem nawet zly, jest to co$
gorszego, gdy widze urzednikow, ktorzy w ciagu 5 lat wojny upasli si¢ niesamowicie.
Czego tylko nie kupuja i ile kradna — przechodzi to wszelkie pojecie. Gdyby chociaz
na kilka miesiecy wprowadzi¢ za korupcje kare $mierci i maksymalne kary wigzienne
(Igor Patycia, Przewodniczacy Rady Obwodu Wotynskiego).

Bizantynista oddolny (nazwijmy go ,,Stuga” lub ,,Ciemigzony”) jest raczej
daleki od prawa jako informacji semiotycznej, gdyz uwaza go za wiedz¢ zbyt
skomplikowang i zarezerwowana wytacznie dla prawnikow. Jest raczej prawnym
analfabetg, chociaz w odrdznieniu od trybalisty ma §wiadomo$¢ wartosci i donio-
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stosci prawa. Poza tym uwaza, ze regulacje prawne sg narzedziem i przywilejem elit
oraz rzadzacych, a wigc nie dotycza jego i jego otoczenia. W kazdym przypadku
jest to postawa nie tylko ignorancka wobec prawa, lecz takze wysoce nieufna.
W dyskursie moze si¢ to zwerbalizowaé w sposéb paremiczny:

(8) ukr. Y Bopon — Boponstuwmii 3akoH (‘U wron i prawo wronie’).
(9) ukr. Y koro ramaHerp noBHilKM, y Toro i cya npasimmid (‘Kto ma portfel pehiejszy,
ten ma sad lepszy’).

(10) ukr. B cyxni npaBau e mykaroth (‘W sadzie prawdy si¢ nie szuka’).

(11) ukr. Benukuii Ta 6araruii — piako Bunysaruii (‘Duzy 1 bogaty rzadko bywa winny”).

(12) ros. I'me 3akoH, Tam u cTpax (‘Gdzie prawo, tam strach’).

(13) ros. 3akoH, YTO MAyTHHA: IIIMEJIb IIPOCKOYHT, a MyXa yBsi3HeT (‘Prawo jak pajeczyna:
trzmiel przeskoczy, a mucha ugrze¢znie’).

(14) He 0oiics 3akona, 6oiics cyapu (‘Nie boj si¢ prawa, boj si¢ sedziego’).

(15) Ot cymsI 1a ot TIOpBMBI He 3apekaiics (‘Nie zarzekaj si¢ przed torba i wigzieniem’,
czyli przy takim systemie sagdowniczym nigdy nie mozna mie¢ pewnosci, ze nie
pdjdziesz z torbami albo nie zostaniesz osadzony).

(16) 3aKoHBI-TO CBATHI, J]a UCIIOJIHUATEIN — cynocTarhl (‘Prawo jest §wigte, lecz
wykonawcy totry”).

Kazdy bizantynista oddolny u§wiadamia sobie, Ze jest grzeszny, lecz usprawiedliwia
si¢ tym, ze bezgrzesznych nie ma:

(17) Bes rpexa Beky He IPOKUBEITb, 0€3 CThIIA IO He u3HOCHUIIb (‘Bez grzechu
zycia nie przezyjesz, bez wstydu twarzy nie przenosisz’).

Rosyjski pisarz Piotr Wiaziemskij na poczatku XIX wieku spuentowat stan rze-
czy w bizantynizmie rosyjskim: ,,W Rosji srogos¢ prawa kompensuje si¢ jego
nieprzestrzeganiem”.

Konsumpcjonista bierny raczej nie jest zainteresowany wiedza prawng, gdyz
uwaza ja za niezbyt wazny towar informacyjny. Ma do tego celu obstugg w postaci
adwokatow i radcow prawnych albo w pelni ufa ustugodawcy, co, jak uwaza,
zwalnia go z obowigzku jakiejkolwiek wiedzy na temat prawa. Jest to typowa po-
stawa roszczeniowa. Konsumpcjonista z reguly ma poczucie, ze ,,mu si¢ nalezy”.
Oto przyktady takiej postawy:

(18) ukr. I'pommi paxyBaru, Tpeba po3ym matu (‘Do liczenia pienigdzy trzeba rozumu’).

(19) ukr. I rpimHuK Oyae mpaBeIHUM, KOJIK 3a Horo rpomi moMonsaTees (‘1 grzeszny
stanie si¢ prawym, jak za jego pienigdze si¢ pomodla’).

(20) ukr. Paxyit rpormri ctuxa, He 3HatuMent auxa (‘Licz pienigdze cicho, nie bgdziesz
znal biedy’).

(21) ros. 3om0T0# KITIOUMK BCe 1BepH OTKpbIBacT (‘Ztoty kluczyk kazde drzwi otworzy’).
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Swiadome ignorowanie prawa moze rowniez wystepowac¢ we wszystkich systemach
kulturowo-cywilizacyjnych (moze z wyjatkiem trybalizmu, w ktérym ewident-
nie wystepuje catkowite niezrozumienie wartosci regulacji formalno-prawnych).
Cechuje ono przede wszystkim turanistg (maska ,,Warchot” albo ,,Wolny cztowiek™).
Turanista tamie prawo ze zwyklej checi osiagnigcia swoich celéw bez wzgledu na
konsekwencje. Najczesciej zdaje on sobie sprawe, ze prawo jest obowigzkowe dla
wszystkich i jego ztamanie jest karalne, a jednak tamie je, bo albo nie chce uzna-
wac prawa w ogole (nihilizm prawny), albo uwaza siebie za wyjatek (anarchizm
prawny). Najwyzszymi cnotami turanczyka sg: $miato$¢, ryzykanctwo i arogancja.
W paremiach ludowych zachowaly si¢ symptomatyczne teksty precedensowe, od-
zwierciedlajace taka postawe:

(22) ros. Ha to u 3akoH, 4yT00 ero oboittu (‘Po to istnieje prawo, by je omijac’).

(23) ros. Ecniit Hemnb3s1, HO OueHb XoueTcs, To MoxkHO (‘Jesli nie wolno, ale bardzo si¢
chcee, to wolno’).

(24) ros. He moiiman — He Bop (‘Nie schwytany — nie ztodziej’).

(25) ros. I'me cuna, Tam u 3akoH (‘Gdzie sita, tam prawo’).

(26) ros. Kto cuien, ToT 1 BosieH (‘Kto ma sile, ten ma prawo’).

(27) ros. Kto He puckyet, TOT He mbeT mammanckoro (‘Kto nie ryzykuje — nie pije
szampana’).

(28) ros. Puck — 6maropontoe aeino (‘Ryzyko — sprawa szlachetna’).

(29) ukr. He Toii ko3ax, 1110 3a BOJIOIO IUIMBE, a TOH, 1o npoTtu Boau (‘Nie ten kozak,
ktéry z pradem plynie, a ten, ktory pod prad’).

(30) ukr. Bepexxenoro bor Gepexe, a ko3aka mabsst (‘Strzezonego Pan Bog strzeze,
a kozaka szabla’).

(31) ukr. Bositucst BoBka — B Jtic He xoautu (‘Wilka si¢ ba¢ — do lasu nie chodzié’).

(32) ukr. To nivoro, mo Bkpas, adbu go0pe cxoBas (‘To nic, ze ukradt, oby dobrze
schowat’).

(33) ukr. ITan abo npomnag (‘Albo pan, albo przepadt’).

Omawiajac bizantynizm odgorny, czyli postawe wyzszych warstw w spoteczen-
stwie zhierarchizowanym, warto wzia¢ pod uwage, ze system ten moze mie¢ dwie
odslony: elitarng i etatystyczna. W pierwszej lamanie prawa moze by¢ motywo-
wane brakiem utozsamienia przedstawicieli elit z panstwem (traktowanie pan-
stwa wylacznie jako narzedzia swojej wszechwtadzy), a w tej drugiej — czgsto
powodowane jest wlasnie wszechwladzg samego panstwa (biurokracji i stuzb),
jak réwniez niemoznos$cia zapanowania nad sprzeciwem spoteczenstwa wobec tej
wszechwladzy. Bizantynista odgorny (,,Panisko/Urzedas” lub ,,Wtodarz”) tamie
prawo, posiadajac realng wiadze i stawiajac siebie ponad prawem, a takze liczac
na to, ze w efekcie pozwoli mu na to uktad spoteczny (inaczej méwiac, tamie pra-
wo, bo moze sobie na to pozwoli¢). Jest to tamanie prawa zaréwno dokonywane
przez ,,dobrze urodzonych” czy ,wysoko postawionych” (przedstawicieli warstw
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uprzywilejowanych), jak i przez urzednikoéw (np. w ramach korupcji lub dla tzw.
celow wyzszych). W dyskursie rosyjskim i ukrainskim mozna znalez¢ tradycyjne
symptomatyczne przystowia, zwigzane z taka postawa:

(34) ros. Kto 3akons! numiet, TOoT ux gomaet (‘Kto prawo pisze, ten je lamie’).
(35) ros. Uto HaM 3aKoHBI, KOIH cynbu 3HaKOMHI (‘Co nam prawo, jezeli sedziowie
znajomi’).

W czasach dzisiejszych jako straszaki wykorzystywane sg sentencje:

(36) ros. bbl ObI yenoBeK XOpoOILHid, a cTarhs Hainéres (‘Niechby tylko cztowiek byt
dobry, a paragraf na niego si¢ znajdzie’).
(37) ros. Pa3 apectoBaH, 3HaYMUT BHHOBCH (Aresztowany znaczy winny’).
(38) ros. To, uTo BBl Ha cBOOOJE — HE Ballla 3aciyra, a Hama HexpopaboTka (‘To,
ze jestescie na wolnosci, to nie wasza zastuga, lecz nasze niedopatrzenie’).
(39) ukr. 3akoH, sk TUIILIO, KyIU MOBEepHell, Tyau i Buiinuio (‘Prawo jak dyszel.
Jak obroécisz, tak wyjdzie’).

(40) ukr. Bunen 4u He BHHEH, a TepmiTi noBuHEH (‘Winny czy niewinny, a cierpie¢
powinien’).

(41) ukr. Ka3sna, 1o miiiHa KOpoBa: CbOTOHI BKpaB, 3aBTpa 3HOB mpubyze (‘Skarbiec
jest jak dojna krowa, dzi$ ukradniesz, jutro znow przyjdzie’).

Wypowiedzi przedstawicieli elit i biurokracji cechuje najczesciej pewnos¢ swojej
nietykalno$ci i usprawiedliwianie si¢ réznego rodzaju zawitosciami prawnymi:

(42) Nigdy nie bylem wiceministrem edukacji. Bylem wiceministrem edukacji i nauki
— kierownikiem urze¢du. To sg zupetnie odmienne stanowiska. Mozecie zajrze¢ do
ustawy ,,O oczyszczeniu wladzy”. Stanowiska wiceminister — kierownik urzedu
w ustawie nie ma (Ukrainski wiceminister Oteksij Dniprow, odpierajac zarzut
o to, ze nie zostat objety lustracja).

W wersji rosyjskiej bizantynizm odgérny jest potaczony z turanizmem. Dyskur-
sywnymi znacznikami tego typu symbiozy sg nominacje

(43) mpomzBox BacTe
(44) cyneOHbI, MOTUIIEHCKHUIL, TPOKYPOPCKIH MPOM3BOI
(45) poccuiickuii, YMHOBHUYHH, aIMUHICTPATUBHBIHN, TOTUIIEHCKUI Oecpeaern

ktore tacza w cato$¢ pojecia wladzy i1 prawnego nihilizmu.

Teokrata (,,Dewot™ lub ,,Ideowiec’) robi to samo co bizantynista, czyli stawia
siebie ponad prawem stanowionym, gdyz szanuje tylko prawo naturalne (boskie)
1 prawa $wieckie uwaza za podrzedne (famie prawo, bo musi ze wzgledow wyz-
szych). Ludowych paremii na potwierdzenie tej postawy zarowno w Rosji, jak
i Ukrainie jest bardzo mato:
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(46) ros. Bce B Mupe TBOPUTCS HE HAITUM yMOM, a boxkbrm cymom (‘W §wiecie wszystko
si¢ dzieje nie wedlug naszego rozumu, lecz przez sad Bozy’).

(47) ros. Apxupeit He bor, a ipokypop He [IpaBna (‘Ksiadz nie Bog, a prokurator — nie
Prawda’).

(48) ukr. ITpaBau He cymsath (‘Prawda nie moze by¢ sadzona’).

Postawa ta wymaga ideowej kreatywnosci i wyrazana jest raczej w sposob cyber-
netyczny poprzez kazania lub wystapienia publiczne o zabarwieniu teozoficznym:

(49) Ta Istota data ludziom prawo religijno-moralne, ktére powinno by¢ bezwzglednie
obowiazujace dla cztowieka, a zatem powinno sta¢ powyzej prawa ludzkiego,
jakim jest prawo panstwowe — to, co jest autorytetem dla osoby ponad autorytetem
panstwa — jest to wola Boza, swicta i doskonata (Berdnikov 1902, 82).

(50) Wolnos¢ i godno$¢ daje nam nie prezydent czy jakie$ prawo. Wartosci te sa dane
nam przez Boga. Tylko wtedy, gdy zblizamy si¢ do Boga, odczuwamy wtasng
wielko$¢ 1 wielkos¢ ojczystej ziemi (Hlava UHKTs 2014).

W Rosji i Ukrainie teokracja w czystej postaci jest raczej niemozliwa: prawo-
stawie glosi podporzadkowanie wtadzom §wieckim i nie popiera tamania prawa
panstwowego w imi¢ wiary. Poza tym, biorac pod uwage radziecka przesztosc
Rosji i Ukrainy, mozna twierdzi¢, iz postawa ta jest obu tym spoleczenstwom
obca. Nalezy zaznaczy¢, ze ideowos¢ niekoniecznie jest religijna. Najwazniejsze
w tej postawie jest przedktadanie idei transcendentnej nad prawo stanowione. Taka
ideg moze by¢ tak idea komunizmu w ZSRR, jak i imperialna idea Wielkiej Rosji
(tzw. Rosyjskiego Swiata) albo nacjonalistyczna idea Ukrainy dla Ukraincow. Tego
typu nastawienie kulturowo-cywilizacyjne zaktada mozliwos$¢ ztozenia na ottarzu
ideologii nie tylko prawa panstwowego, lecz takze praw cztowieka:

(51) ukr. Bor i Ykpaina nonax yce (‘Bog i Ukraina ponad wszystko”).

(52) ukr. Ha xomina nepen Ykpainoro (‘Na kolana przed Ukraing’).

(53) ukr. Mu yxpainui! Mu Ha cBoiii, borom nawiii 3emi (‘Jestesmy Ukraincy! JesteSmy
na swojej, danej przez Boga ziemi’).

(54) ukr. SIKIII0 3710YMHIIEM CTA€ BIIaja, PABO OyTH CYIICIO HAJICKHUTh KOKHOMY YKpa-
a0 (“Jesli wladza staje si¢ przestepca, prawo bycia sedzig ma kazdy Ukrainiec’).

(55) ros. MsI pycckue, ¢ Hamu bor! (‘JesteSmy Rosjanie, z nami Bog’).

(56) ros. Poccust — Bce, octanbHoe — HUUTO (‘Rosja — wszystko, reszta — nic”).

(57) ros. KpoBb. OteuectBo. Bepa (‘Krew. Ojczyzna. Wiara’).

(58) ros. Poccuu — pycckyto Biactsb (‘Rosyjska wiadza dla Rosji’).

(59) ros. Ponuck Ha Pycu. XKusu na Pycu. Ympu 3a Pych (‘Urodz si¢ na Rusi. Zyj na
Rusi. Umrzyj za Rus’).
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Swego czasu to wlasnie o takiej narodowej postawie quasi-religijnej rosyjski pisarz
Anton Czechow ironicznie powiedziat: ,,Jesli zdradzila ci¢ Zona, to ciesz sig, ze
zdradzita ciebie, a nie ojczyzng”.

Europeista (,,Wichrzyciel” albo ,,Wolnomysliciel”) tamie prawo gtownie
w ramach sprzeciwu czy tzw. niepostuszenstwa obywatelskiego w przypadku,
gdy uwaza je za niesprawiedliwe i wadliwe, zwlaszcza jesli jest obywatelem kraju
z nieliberalnym czy niedemokratycznym systemem prawa. Taka postawa cechuje
czesciej inteligencje i klase srednig, zatem rzadko bywa dyskursywnie wyrazona
w przystowiach ludowych:

(60) ros. He meprwuch 3akoHa, Kak cienoii 3abopa (‘Nie trzymaj si¢ prawa jak $lepy
ogrodzenia’).

(61) ros. Poccus 6e3 Ilyruna! (‘Rosja bez Putina’).

(62) ros. XKymuku u Bopbl, BepHuTe BIOOPHI (‘Opryszki i ztodzieje, oddajcie wybory”).

(63)ros. Jousoii mpesuaeHTckoe camoaepxkaBue (‘Precz z prezydenckim
samodzierzawiem’).

(64) Ounctum Kpemib ot camosaniies (‘Oczy$cimy Kreml z samozwancow’).

(65) ukr. Mu nipoTu nostineicbkol neprkasu (‘JesteSmy przeciwko panstwu policyjnemu’).

(66) ukr. Peomoriist abo cmepth (‘Rewolucja albo $mier¢”).

(67) ukr. Kui Buxomap! Ykpaina Bcrasait! (‘Kijowie, wychodz! Ukraino, wstawaj!”).

Wreszcie konsumpcjonista czynny, tj. przedsigbiorca (,,Cwaniak™ lub ,,Spryciarz”),
famie prawo wtedy, gdy widzi mozliwo$¢ w ten sposob zaspokoi¢ swoje potrzeby
ekonomiczne. Pierwszy milion trzeba ukrasc — glosi popularna sentencja miedzy-
narodowa. Zasady tej postawy rzadko ujawniane s3 w wypowiedziach symptoma-
tycznych, gdyz brzmia one z reguty dos¢ cynicznie, zwlaszcza gdy wypowiada
je decydent:

(68) ros. Y orus ObITh, 1a pyk He corpets? (‘Kolo ognia by¢ i rak nie zagrzac?’).
(69) ros. He mommaskenis — He moeneis (‘Nie posmarujesz — nie pojedziesz’).
(70) ros. Ha To mans! pykn, 4to6 Opats (‘Po to rece dane, by brac’).

(71) ukr. A mo s 3 uporo oyay matu? (‘Co ja z tego bedg miat?’).

(72) ukr. Isaxyto B xumeHto He cxoBae (‘Dzigkuje do kieszeni nie schowasz’).

Obok decydentow w spoteczenstwie konsumpcyjnym wystepuje rowniez sita na-
jemna, czyli zwykli wykonawcy, ktorych lojalno$¢ wobec prawa jest wprost pro-
porcjonalna do ich zarobkéw, o czym Swiadczg sentencje typu

(73) ros. Ecniit oHE IyMaloOT, 9TO OHM HaM IUIATST, ITyCTh JYMAIOT, 9TO MBI IM paboTaeM
(“Jesli oni mysla ze nam ptacg, to niech mys$la, ze my dla nich pracujemy’).
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Obserwacja praktyk jezykowych dostarcza sporo materiatu w zakresie argumen-
tacji tamania prawa — zarowno w formie wypowiedzi symptomatycznych, jak
i analitycznych. Jego analiza i interpretacja przy uwzglednieniu typdéw zachowan
komunikatywno-ekspresywnych wykazuje, w jakim stopniu te lub inne mentalne
reprezentacje faktow spotecznych znajdujg odzwierciedleniu w jezyku i mowie.
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