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WSTEP

Wspdlczesnie problemy rodziny zaznaczane s3 w dyskursie spotecznym i na-
ukowym coraz czesciej i donosniej. Takze na plaszczyznie legislacji i wspierania
rodzin, jak chocby poszerzenie zakresu dzialania dawnego Ministerstwa Pracy
iPolityki Spotecznej, i wskazania nowego priorytetu, przez utworzenie Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spotfecznej. Nastapilo to jesienia 2015 roku, gdy wybor-
cy odsuneli od wladzy zbyt malo dbajaca o rodzine koalicje PO-PSL, a wladze
przekazali partiom centroprawicowym (PiS, Polska Razem i Solidarna Polska).
Nowa koalicja nie tylko przed wyborami deklarowata ochrone rodziny, lecz takze
po wygraniu stale jg realizuje (500+, Mieszkanie+, wolne niedziele, podwyzszenie
wynagrodzen).

Jednak i w Polsce, podobnie jak na zachodzie Europy, aktywne s sity, ktore
starajg si¢ umniejsza¢ znaczenie malzenstwa, jego znaczenie dla pomyslnosci zycia
jednostkowego, rodzinnego i spotecznego, w tym takze panstwowego. Kto uwaz-
nie obserwuje zycie spoteczne, moze przekonac sig¢, ze im mocniejsze, zdrowsze s
malzenstwa, tym bardziej odpowiedzialni s3 pracownicy w instytucjach i firmach,
tym stabilniejsze i bardziej szczesliwe s rodziny. Zas im wigcej malzenstw rozpada
sie, tym trudniej tez o wierno$¢ zasadom w firmach, instytucjach samorzadowych
i panistwowych, a takze trudniej jest wychowywa¢ mlode pokolenie.

W tej sytuacji nadziejg napawa fakt przygotowania (gtéwnie przez Pracownikow
Wydziatu Prawa i Administracji UWM w Olsztynie) publikacji poswigconej aktu-
alnym problemom malzenstwa i rodziny, rozpatrywanym gtéwnie w swietle pra-
wodawstwa polskiego, ale takze w oparciu o prawo migedzynarodowe i kanoniczne.

Publikacja zawiera artykuly m.in. takich Autoréw jak: Mieczystaw Goettel,
Ryszard Sztychmiler, Sylwester Kasprzak, Elzbieta Zywucka-Kozlowska, Justyna
Krzywkowska, Jerzy Akincza, Malgorzata Babula, Michal Boczek, Monika
Gizynska, Maciej Kubala, Ewa Lewandowska, Katarzyna Majchrzak, Dobrochna
Ossowska-Salamonowicz, Krystyna Ziétkowska.

Opracowanie podzielone zostalo na trzy rozdzialy. W pierwszym, zatytu-
fowanym ,Malzenstwo w prawie polskim i migedzynarodowym” zamieszczono
3 artykuly na nastepujace tematy: tradycyjne rozumienie malzenstwa w miedzy-
narodowych dokumentach praw czlowieka oraz zachodzaca w ostatnim czasie po-
laryzacja prawnych okreslen malzenstwa, problemy malzenstw dwunarodowych,
mozliwos$¢ tworzenia majatkowej spotki cywilnej miedzy matzonkami.
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Problemy rodziny regulowane prawem polskim stanowiag tres¢ 9 artykutow
rozdziatu drugiego. Analizowane tam sg nastepujace zagadnienia: konstytucyjne
obowiazki panstwa wzgledem matzenstwa i rodziny — analiza wybranych przykla-
dow regulacji ochronnych, teoretyczne koncepcje ochrony matzenstwa i rodziny
na gruncie prawa rodzinnego i cywilnego, sadowa ochrona dobra dziecka jako
podstawowej wartoséci prawa rodzinnego, sytuacja ludnosciowa w Polsce i nowe
uprawnienia rodzicielskie wyzwaniem dla polityki spotecznej, konieczna ochrona
rodziny w $wietle przepiséw polskiego kodeksu karnego, problemy zwigzane ze
stosowaniem metody in vitro oraz mozliwo$ci naprotechnologii, podstawy i zakres
obowigzku alimentacyjnego, problemy z jego egzekwowaniem i ustalaniem wy-
sokosci zobowigzan alimentacyjnych, postulaty dotyczace sukcesji prawa najmu
lokalu mieszkalnego w razie $mierci najemcy.

W rozdziale trzecim w 4 artykulach przeanalizowano niektdre zagadnienia sy-
tuacji prawnej malzenstw i rodzin w $wietle przepiséw prawa kanonicznego oraz
prawa swieckiego. Analizie poddano takie kwestie jak: zakres i pozycja prawa ro-
dzinnego w systemie prawa kanonicznego, szansa na rozwoj osobowosci kobiety
i mezczyzny w sakramentalnym zwiazku malzenskim, zdolnos¢ oséb ubezwtas-
nowolnionych do zawierania malzenstwa, wymagania i formy postugi duszpaster-
skiej, zwlaszcza sakramentalnej, wobec rodzin zaniedbanych religijnie.

Wszystkie prezentowane w opracowaniu artykuly poglebiaja szczegdtowe
zagadnienia majgce duze znaczenie dla stanowienia wilasciwych form ochrony
malzenstwa i rodziny. Zaspokoi¢ one moga tak Czytelnikéw szukajacych odpo-
wiedzi na nurtujace ich pytania natury filozoficzno-teoretyczno-prawnej, jak
i Czytelnikow szukajacych praktycznych rozwiazan w prawie obowigzujacym oraz
w postulatach de lege ferenda.

J. Ryszard Sztychmiler
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Maciej Kubala”

(Instytut Filozoficzno-Teologiczny im. E. Stein w Zielonej Gorze)

Polaryzacja prawnego rozumienia pojecia matzeristwo
w mi¢dzynarodowych dokumentach praw czlowieka

Wstep

Niniejsze opracowanie podejmuje probe opisu kierunku zmian w jezyku praw-
nym uzywanym w celach zdefiniowania instytucji malzenstwa. Analizujac prawne
pojecie malzenstwa w miedzynarodowych dokumentach praw czlowieka uwaga
skupiona zostanie gtownie na perspektywie europejskiej, odnoszac si¢ w tym kon-
tekscie rowniez ogdlnie do dokumentéw praw czlowieka o zasiegu ponad lub poza
europejskim.

Tradycyjna definicja malzenstwa

Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka — nazywana czesto ,,podstawowym
dokumentem praw czlowieka”!, w art. 16 stanowi: ,,(1) Mezczyzni i kobiety bez
wzgledu na jakiekolwiek roznice rasy, narodowosci lub wyznania majg prawo po
osiggnieciu pelnoletnosci do zawarcia matzenstwa i zalozenia rodziny. Maja oni
réwne prawa w odniesieniu do zawierania malzenstwa, podczas jego trwania i po
jego ustaniu. (2) Malzenstwo moze by¢ zawarte jedynie za swobodnie wyrazona
pelng zgoda przysztych malzonkéw. (3) Rodzina jest naturalng i podstawowa ko-
morka spoteczenstwa i ma prawo do ochrony ze strony spoteczenstwa i Pafistwa™2.

* Ks. dr; doktor nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego; autor publikacji m.in.
z zakresu prawa wyznaniowego, praw czlowieka i prawa kanonicznego; wykladowca w Insty-
tucie Filozoficzno-Teologicznym im. E. Stein w Zielonej Gorze oraz w Wyzszym Seminarium
Duchownym w Goscikowie-Paradyzu; czlonek Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznaniowego
i Stowarzyszenia Kanonistow Polskich; sedzia sadu koscielnego w Gorzowie Wlkp.

I M. Gierycz, Unii europejskiej (re) definicja matzeristwa i rodziny. Antropologiczne i politycz-
ne znaczenie w kontekscie starzenia si¢ Europy, ,,Annales Iniversitas Mariae Curie-Sklodowska
Lublin Poloniae” t. 22 (2015) 2, s. 73.

2 http://www.ohchr.org/EN/UDHR/Documents/UDHR_Translations/pql.Pdf (dostep: 08.06.2017).
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Artykul ten zawiera definicje rodziny, a podkreslajac aspekt komplementarnosci
plci w okresleniu prawa mezczyzny i kobiety do zawarcia malzenstwa i zaloze-
nia rodziny, pozwala na zdefiniowanie malzenstwa jako zwiazku mezczyzny
i kobiety, zawieranego przez nich, bez wzgledu na réznice rasy, narodowosci lub
wyznania po osiagnigciu pelnoletnosci. Ple¢, jak podkreslaja niektérzy autorzy,
bioragc pod uwage spoleczno-aksjologiczny kontekst tworzenia Deklaracji, ,,nie
jest tutaj czyms$ konstruowanym, a przyrodzonym i antropologicznie doniostym
[a] pociag do osoby plci przeciwnej nie stanowi w mysl Deklaracji aktu preferen-
cji czy orientacji, a jest faktem, ktéry ma swoje moralne i spoleczne znaczenie,
wymagajac ochrony pozytywnoprawnej malzenstwa’3 i w domysle samej rodzi-
ny, co zreszta podkresla art. 4 Deklaracji. Podobnie definiuje kwesti¢ rodziny
i prawa do malzenstwa (a w konsekwencji samego malzenstwa) dokument two-
rzacy, razem z Deklaracjg, tzw. Karte Praw, a zatem Miedzynarodowy Pakt Praw
Obywatelskich i Politycznych w art. 234. Kolejny dokument tworzacy Karte, czyli
Migdzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych w art.
10 doda kolejny element charakteryzujacy malzenstwo, czyli swobode decyzji
przysztych wspétmatzonkéw w odniesieniu do zawarcia malzenstwa, jako waru-
nek jego waznoéci®. Uznanie zatem instytucji matzenstwa i samej rodziny za god-
ng ochrony, w rozumieniu tego przepisu, wyklucza mozliwos¢ wywodzenia zen,
tzw. prawa, do nieskrepowanej niczym realizacji wlasnej seksualnosci. Podobny
w brzmieniu jest art. 17, ust. 2-3 Amerykanskiej Karty Praw Czlowieka®.
Afrykanska Karta Praw Czlowieka i Ludéw, definiuje w art. 18 rodzin¢ — podob-

3 M. Gierycz, Unii europejskiej..., dz. cyt., s. 74.

4 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jorku dnia 19.12.1966 1. (Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167), art. 23: ,Rodzina jest naturalng i pod-
stawowa komorka spoteczenstwa i ma prawo do ochrony ze strony spoleczenstwa i Panstwa.
Uznaje si¢ prawo kobiet i mezczyzn w wieku malzenskim do zawarcia matzenstwa i zalozenia
rodziny. Zaden zwiazek matlzenski nie moze by¢ zawarty bez swobodnie wyrazonej i pelnej
zgody przysztych matzonkow”

5> Migdzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych otwarty do pod-
pisu w Nowym Jorku dnia 19.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 169), art. 10: ,,Udzieli¢ jak
najszerszej ochrony i pomocy rodzinie jako naturalnej i podstawowej komorce spoteczenstwa,
w szczegOlnosci przy jej zakladaniu i w okresie trwania odpowiedzialnosci rodziny za opieke
i wychowanie dzieci pozostajacych na jej utrzymaniu. Zwigzek malzenski powinien by¢ zawie-
rany przy swobodnie wyrazanej zgodzie przysztych matzonkow”.

6 Por. Amerykariska Konwencja Praw Czlowieka, 22.11.1969 r., [w:] Wybdr dokumentéw
praw czlowieka, red. M. Zubik, t. 2, Warszawa 2008, s. 106, art. 17, ust. 2-3: ,,(2) Uznaje si¢
prawo mezczyzn i kobiet, w odpowiednim wieku, do zawarcia malzenstwa i zalozenia rodziny,
jezeli spetniaja oni warunki przewidziane przez prawo krajowe. Warunki te nie moga narusza¢
ustanowionej w niniejszej Konwencji zasady niedyskryminacji. (3) Malzenstwo nie moze by¢
zawarte bez swobodnej i pelnej zgody przysztych Malzonkow”
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nie jak art. 16 Deklaracji - jako ,naturalng komorke i podstawe spoteczenstwa’,
akcentuje jej role jako straznika ,, moralnosci i tradycyjnych warto$ci uznawanych
przez calg spotecznos¢””. Odwotanie do naturalnej wizji rodziny i tradycyjnych
wartos$ci w Afrykanskiej Karcie uprawnia supozycje, ze réwniez w tym dokumen-
cie mowa jest o malzenstwie jako zwigzku mezczyzny i kobiety. Te koncepcje,
przejeta réwniez Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci,
dokument wzorowany na deklaracji i podstawowy w dziedzinie praw czlowieka
dla panstw tworzacych Rade Europy. Art. 12 EKPC stanowi: ,,m¢zczyzni i kobie-
ty w wieku malzenskim maja prawo do zawarcia malzenstwa i zalozenia rodziny
zgodnie z ustawami krajowymi regulujacymi korzystanie z tego prawa’8. Ow arty-
kut nie powiela wszystkich elementéw art. 16 Deklaracji, odsylajac w pominietych
zakresach i wszystkich innych, do prawodawstwa panstw czlonkowskich Rady
Europy. Pozostawione w art. 12 elementy definicji malzenstwa prezentowanej
w Karcie, to komplementarno$¢ plci i odpowiedni wiek nupturientéw. Fakt uzna-
nia tych dwdch elementéw przez panstwa-strony Konwencji, pozwala je nazwac
konstytutywnymi elementami prawnej, europejskiej — mozna by doda¢, definicji
malzenstwa. Podmiotowe prawo do malzenstwa, w omawianym art. 12 obejmu-
je w rozszerzajacej interpretacji, dwa konteksty prawne: celebracje malzenstwa
i zalozenie rodziny, oraz tradycyjnie konotowane z zatozeniem rodziny prawo do
posiadania dzieci®. Dodatkowo, interpretacyjny kontekst narzucany przez linie
orzecznicza Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, pozwala analizowa¢ prawo
do matzenstwa jako aspekt szczegétowy szerszego prawa do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego (art. 8 EKPC) oraz - zwlaszcza w ostatnich latach - jako
korelat prawa do bycia niedyskryminowanym (art. 14 EKPC).

Redefinicja pojecia malzenstwa

Europejski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu, wielokrotnie w swoim
orzecznictwie odnosit sie do pojecia matzenstwa, podejmujac kwestie plci biolo-
gicznej malzonkéw. W 1979 r. Europejska Komisja Praw Czlowieka wypowiedziata
sie w sprawie van Oosterwijck, stwierdzajac, ze ,niezaleznie od jakichkolwiek wa-

7 Por. Afrykatiska Karta Praw Czlowieka i Ludéw, [w:] Wybér dokumentéw praw czlowieka,
dz. cyt,, s. 125, art. 18: ,Rodzina jest naturalng komorka i podstawg spoteczenstwa. Bedzie chro-
niona przez panstwo, ktére bedzie troszczylo sie o jej zdrowie fizyczne i moralne. (2) Panstwo
ma obowigzek wspomagania rodziny w jej funkgji straznika moralnosci i tradycyjnych wartosci
uznawanych przez spolecznos¢. (3) Pafistwo zapewnia eliminacje wszelkiej dyskryminacji kobiet
oraz zapewnia ochrone praw kobiety i dziecka okreslonych w miedzynarodowych deklaracjach’.

8 Konwencja praw czlowieka i podstawowych wolnosci, [w:] https://bip.ms.gov.pl/Data/
Files_public/bip/prawa_ czlowieka/convention_pol.pdf (dostep: 08.06.2017).

9 Por. C. Zanghi, La protezione internazionale dei diritti delluomo, Torino 2013, s. 310.
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runkow substancjalnych nakladanych przez jakiekolwiek ustawodawstwo krajowe
- malzenstwo wymaga istnienia relacji miedzy dwiema osobami przeciwstawnej
plci”10. W literaturze cytowane bywa réwniez tym kontekécie orzeczenie Rees
p. Wielkiej Brytanii z 17 pazdziernika 1986 r.11. W orzeczeniu Cossey p. Wielkiej
Brytanii z 27 wrzes$nia 1980 r., Trybunal podkreslil, Ze malzenstwo jest zwigzkiem
dwoch os6b, z ktorych jedna jest biologicznie kobietg!2. Ta linia orzecznicza zo-
stala podtrzymana jeszcze w wyroku Sheffield i Horsham z 30 lipca 1998 r. (punkty
66-67)13. Jeszcze w wyroku Munoz Diaz przeciw Hiszpanii z 8 grudnia 2009 r.
Trybunat przypomnial, ze fundamentalne prawo do zalozenia rodziny przystuguje
mezczyznie i kobieciel4.

Zauwazy¢ nalezy, ze Trybunal, jakkolwiek konsekwentnie podkreslal moz-
liwos¢ aplikacji art. 12 tylko do zwiazkéw dwuplciowych, poczawszy od sprawy
Oosterwijck zajmowal czesto dwuznaczne stanowisko, na poczatku poddajace
w watpliwo$¢, a pozniej otwarcie redefiniujacej pojecie plci. We wspomnianej
sprawie Komisja stwierdzila: ,skarzacy posiada obecnie zewnetrzne cechy plci
meskiej, a falloplastyka umozliwia mu utrzymanie stosunkéw seksualnych, [...]
aczkolwiek matzenstwo i rodzina sg faktycznie w Konwencji i w krajowych syste-
mach prawnie zlgczone, [...] nie ma jednak nic, co by wspierato wniosek, iz zdol-
no$¢ prokreaciji jest istotnym warunkiem malzenstwa albo, ze prokreacja stanowi
istotny cel malzenstwa”. We wspomnianej sprawie Cossey z 1980 ., jeden z sedziéw
wydat zdanie odrebne. Sedzia Martens, chociaz podzielal poglad, ze art. 12 stanowi
o prawie dwdch 0s6b przeciwnej pici, to jednak twierdzil, ze niekoniecznie musi to

10 Za T. Jasudowicz, Prawo do zawarcia matzenistwa i zatozenia rodziny w Europejskiej Kon-
wencji Praw Czlowieka, ,Polski Rocznik Praw Czlowieka i Prawa Humanitarnego” 4 (2013),
s. 24; por. wyrok ETPC z 6.11.1980 r. w sprawie Van Oosterwijck przeciwko Belgii, skarga
nr 7654/76, hudoc.echr.coe.int/app/conver sion/pdf/?library=ECHR..... (dostep: 12.06.2017).

11 ETPC, Rees Case v. United Kingdom, http://swarb.co.uk/rees-v-the-united-kingdom-
echr-17-oct-1986/ (dostep: 12.06.2017).

12 Cossey Case, wyrok ETPC z 27.09.1990 r., p. 46, [za:] T. Jasudowicz, Prawo do zawarcia
malzenistwa..., dz. cyt., s. 24; por. Council of Europe, Case law of the European Caourt of hu-
man Rights in the field of Equality between Women and Man, Strasbourg 2006, s. 46-49; por.
K. Degorska, Prawo malzetiskie w Swietle ustawodawstwa Rady Europy i w orzecznictwie Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w dobie globalizacji, [w:] Europejska mysli polityczna wobec
globalizacji. Tradycja i wyzwania wspélczesnosci, red. J. Sobczak, R. Becker, £6dz 2005, s. 405.

13 Sheffield and Horsham Case, wyrok ETPC z 30.07.1998 r., www.pfc.org.uk/caselaw/Full-
textoftheCourtsjudgment.pdf (dostep: 11.06.2017); por. T. Jasudowicz, Prawo do zawarcia mat-
Zehistwa..., dz. cyt., s. 24.

14 Munoz Diaz przeciw Hiszpanii (n. 49151/07), wyrok ETPC z 8.12.2009 r. [ostateczny:
8.03.2010r.], https://bip.ms.gov.pl/pl/prawa-czlowieka/europejski-trybunal-praw-czlowieka/
orzecznictwo-europejskiego-trybunalu-praw-czlowieka/listBy Year.html?  ComplainantYear=2009
(dostep: 12.06.2017).
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oznacza¢ plec¢ biologiczna. Sedzia podnosil, ze zdolno$¢ do wspoétzycia seksualne-
go nie warunkuje bezwzglednie zdolnosci do zawarcia malzenstwa. Sedzia podno-
sit spoteczny charakter matzenstwa, jako zrédla relacji prawnych miedzy samymi
malzonkami i osobami trzecimil>. W sprawie X. Y. Z. p. Wielkiej Brytanii, ETPC
stwierdzil, ze wigzi rodzinne taczace X. i Z. z ich dzieckiem Y, zastuguja na posza-
nowanie, jednak nie przesadza to o mozliwo$ci uznania praw ojca transseksualisty
z kobiety na mezczyznel6. Otwartej reinterpretacji art. 12 EKPC dokonat Trybunat
strasburski w dwdch orzeczeniach z 11 lipca 2002 r. I. p. Wielka Brytania oraz
Goodwin p. Wielka Brytanial”. ETPC uznal, ze w $wietle nowej wiedzy medycznej
okreslenie stosownych czynnikéw biologicznych nie moze juz by¢ podstawg decy-
zji odmawiajacej prawnego uznania pooperacyjnej zmiany plci transseksualistow.
Orzeczono naruszenie art. 12 w omawianej sprawie, poniewaz margines uznania
panstwa nie moze dotyczy¢ ograniczania transseksualistom ich prawa do zawarcia
malzenstwals.

Do$¢ efemeryczng, jak wynika z obserwacji zakresu i dynamiki zmian, lini¢
orzeczniczg ETPC w zakresie definicji matzenstwa, uzupelniaja niedawne inter-
pretacje ETPC wspomnianego art. 8 EKPC, ktéry brzmi: ,,(1) kazdy ma prawo
do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego, swojego mieszkania
i swojej korespondencji. (2) Niedopuszczalna jest ingerencja wladzy publicznej
w korzystanie z tego prawa z wyjatkiem przypadkow przewidzianych przez usta-
we i koniecznych w demokratycznym spoleczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo
panstwowe, bezpieczenstwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochro-
ne porzadku i zapobieganie przestepstwom, ochrone zdrowia i moralnosci lub
ochrone praw wolnosci 0s6b”. W 2015 r. ETPC rozstrzygnal sprawe Oliari i inni
przeciwko Wlochom19. Rekurs dotyczyt odmowy rejestracji przez wloskie wladze
jednoplciowego zwigzku partnerskiego skarzacych oraz przyznania im ochrony
prawnej. ETPC stwierdzil, ze pojegcie ,,zycia rodzinnego” mozna réwniez odnies¢
do 0s6b utrzymujacych stale relacje homoseksualne, nawet jesli mieszkajg osob-

15 Por. T. Jasudowicz, Prawo do zawarcia matzenstwa..., dz. cyt., s. 24.

16 Case of X, Y and Z v. the United Kingdom (n. 75/1995/581/667), wyrok ETPC
z 22.04.1997 1., http://www. pfc.org.uk/caselaw/X,%20Y %20and%20Z%20v.the%20United %20
Kingdom.pdf (dostep: 12.06.2017).

17 Case of 1. v. the Unted Kingom (n.25680/94), wyrok ETPC z 11.07.2002, http://www.
pfc.org.uk/caselaw /1%20v%20United%20Kingdom.pdf (dostep: 12.06.2017); por. Case of Ch.
Goodvin v. the United Kingdom (n. 28957/95), wyrok ETPC z 11.07.2002 r., http://www.hrcr.
org/safrica/privacy/Christine.html (dostep: 12.06.2017). Por. K. Degorska, Prawo matzeriskie
w Swietle ustawodawstwa..., dz. cyt., s. 406.

18 K. Deg6rska, Prawo matzeriskie w Swietle ustawodawstwa..., dz. cyt., s. 405.

19 Case of Oliari and others v. Italy (n. 18766/11 and 26030/11), wyrok ETPC z 21.07.2015,
http://www.ref world.org/pdfid/55af917a4.pdf (dostep: 12.06.2017).
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no i orzek! naruszenie przez wladze wloskie art. 8 EKPC. Doda¢ nalezy, ze jedna
z przestanek takiego rozstrzygniecia, na ktorg powotywal sie ETPC, byla orzecz-
nicza linia wloskich sadow, ktore same wczesniej dokonaly pewnej reinterpretacji
zasad prawa rodzinnego. Juz w kwietniu 2010 r. Sad Konstytucyjny Wtoch zwrdcit
uwage na potrzebe prawnego uregulowania sytuacji 0s6b pozostajacych w statych
zwigzkach homoseksualnych. Furtke do prawnego uznania zwiagzkéw jednoplcio-
wych otworzyt jednak wloski Najwyzszy Sad Kasacyjny w 2012 r., zaznaczajac, ze
cho¢ takim osobom nie przystuguje prawo podmiotowe do ich rejestracji przez
wladze panstwowe, to jednak mozna odnie$¢ do nich pojecie ,zycia rodzinne-
go, w rozumieniu orzecznictwa strasburskiego odnosnie do art. 8. Krétko przed
strasburskim wyrokiem Oliari i inni przeciw Wilochom, Sad Apelacyjny w Neapolu
uznal, ze zwigzek dwoch Francuzek zawarty we Francji moze zostac zarejestrowa-
ny we Wtoszech20. Swoje orzeczenie Sad, przy braku odno$nych przepiséw wio-
skich, oparl na art. 21 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej dotyczacym
prawa przeptywu oséb i osiedlania sie w innym kraju?l. W maju 2016 roku wtoski
parlament przyjal prawo dotyczace sposobow formalizowania zwigzkéw innych
niz malzenstwo. W przyjetej ustawie ustanowiono m. in. instytucje unione civile -
zwigzku zawieranego miedzy osobami tej samej plci, posiadajacego prawa jakimi
dotad cieszylo si¢ tylko malzenstwo oprdécz prawa do adoptowania dzieci przez
pary jednopiciowe. Omawiana ustawa stwarza réwniez mozliwos¢ sformalizowa-
nia konkubinatu 0s6b przeciwnej i tej samej plci w rezimie prawnym dotyczacym
zawierania umow, co réwniez wiaze si¢ z przyznaniem takim zwigzkom szeregu
praw jakimi dotad cieszylo sie tylko matzenstwo?2. Od uznania potrzeby ochro-
ny zycia rodzinnego w przypadku oséb transseksualnych w sprawach z poczatku
obecnego wieku, ETPC ,,przeszed!l” - zastaniajac si¢ wyktadnig dynamiczng, do
uznania w art. 8 podstaw instytucjonalizacji zwigzkéw jednoptciowych. Wedtug
trzech z siedmiu sedziow, ktérzy zlozyli zdanie odrgbne do wyroku w sprawie
Oliari i inni przeciw Wlochom, ten wyrok bedzie mogl by¢ wykorzystywany do
wywierania nacisku na panstwa - strony EKPC, by prawnie uznaly zwiazki jed-
noplciowe.

Realizujgc temat niniejszego opracowania nie wolno zapomnie¢, ze 27 panstw
europejskich z wszystkich tworzacych Rade Europy to jednoczesnie panstwa
czlonkowskie Unii Europejskiej, ktora posiada Karte Praw Podstawowych, jako

20 Ordo luris, Europejski Trybunat Praw Czlowieka zgda by Wlochy zinstytucjonalizowaty
homoseksualne zwigzki partnerskie, http://www.ordoiuris.pl/rodzina-i-malzenstwo/europejski-
trybunal-praw-czlowieka-zadawlochy-zinstytucjonalizowaly (dostep: 12.06.2017).

21 Tamze.

22 Por. Legge 20 maggio 2016, n. 76 Regolamentazione delle unioni tra peszone dello stesso
sesso e disciplina delle convivenze, Gazzetta Ufficiale. Serie Generale n. 118 del 21 maggio 2016.].
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dokument ideowy praw czlowieka, ktéry wlaczony do tzw. Traktatu lizbonskiego,
po jego wejsciu w zycie, uzyskal takg sama moc prawng jak Traktaty. Preambuta
Karty, odwoluje si¢ do godnosci czltowieka, jako podstawy wszystkich praw
i zblizonych zalozen antropologicznych, co mialoby sugerowac zbieznos¢ ideowsa
z zalozeniami Konwencji. Traktat o Unii Europejskiej w brzmieniu z Lizbony, od-
chodzi jednak od oparcia praw czlowieka na godnosci cztowieka. Godno$¢ nie jest
wymieniana w preambule TUE, ale dopiero wart. 2 i jedynie w kontekscie wartosci
uznanych przez panstwa czlonkowskie. Artykul 9 Karty, odnoszacy sie do kwestii
malzenstwa i rodziny stanowi: ,,prawo do zawarcia malzenstwa i prawo do zaloze-
nia rodziny sg gwarantowane zgodnie z ustawami krajowymi, regulujacymi korzy-
stanie z tych praw”23. Jak podkreslaja niekt6rzy autorzy, ,,ujecie chronionego pra-
wa jest tutaj tak skromne, ze w ogole nie pozwala ustali¢ czym jest chronione tym
przepisem dobro. [...] Z perspektywy filozofii praw, [...] Jesli chronione dobro jest
przyrodzone, nie moze zaleze¢ od ustawodawcy. Jesli zalezy od ustawodawcy, traci
charakter przyrodzony”24. Autorzy Wyjasnier do Karty Praw Podstawowych (2007)
- dokumentu stworzonego przez tworcow Karty, wyznaczajacego jej oficjalng linie
interpretacyjna, nie pozostawiaja ztudzen. W odniesieniu do art. 9 stwierdzono, ze
artykul 6w, nie zawierajac definicji malzenstwa, aktualizuje dotychczasows defini-
cje malzenstwa w taki sposob, by ,,nie stanowi¢ o nadaniu statusu zwigzku mal-
zenskiego zwigzkom 0sdb tej samej plci ani tego nie zakazywac”2>. Autorzy Karty
zmieniaja réwniez definicje rodziny, umieszczajac w tym pojeciu ,,przypadki,
w ktdérych ustawodawstwo krajowe uznaje inne mozliwosci utworzenia rodziny
niz zawarcie malzenstwa’26. Tak rozumiana rodzina, ,korzysta® - jak stanowi
art. 33 Karty - ,,z opieki prawnej, ekonomicznej i spolecznej”. Unia Europejska
nie poprzestaje jednak na pozostawieniu omawianej kwestii panstwom cztonkow-
skim. W grudniu 2015 r., Komisja Europejska przyjeta dokument ,,List of actions
by the Commission to advance LGBTI euality” (lista dzialann w przedmiocie po-
stepu w zakresie rowno$ci LGBTI). Dnia 17 lutego 2016 r. Rada Unii Europejskiej
przyjela projekt dokumentu dotyczacego odpowiedzi Rady na dokument Komisji.
Tekst proponowanego dokumentu nie zostal przyjety ze wzgledu na sprzeciw
Wegier. W Polsce réwniez odbywala si¢ debata na ten temat. W odniesieniu do
tematu niniejszego wystapienia zwrdci¢ nalezy uwage na nieuprawnione, czy
w najlepszym wypadku nieprecyzyjne, postugiwanie si¢ terminem rodzina w od-
niesieniu do zwigzkéw oséb homoseksualnych, w czesci dokumentu pt. poprawa

23 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej (2010/C 83/02), Dz.Urz. UE 2 30.03.2010, C83/393.
24 M. Gierycz, O symptomach kryzysu praw czlowieka w Europie, [w:] Dlaczego europeistyka?

Europa w czasie kryzysu, red. A. Skolimowska, K. Grzybowska-Walewska, Warszawa 2015, s. 99.
2> Wyjasnienia do Karty Praw Podstawowych (2007/C 303/2), Dz.Urz. UE z 14.12.2007, C 303/21.
26 Tamze; por. M. Gierycz, O symptomach kryzysu. .., dz. cyt., s. 99-100.
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praw i wzmocnienie gwarancji prawnych os6b LGBTI i ich rodzin w zakresie obsza-
row znajdujgcych sie w kompetencjach UE. Z tresci art. 9 Karty wynika, ze sprawy
rodziny znajdujg si¢ poza kompetencjami Unii. Nieuprawnione zatem jest postu-
giwanie si¢ w dokumencie pojeciem ,,rodzin oso6b LGBTI” i jak wynika z konteks-
tu dokumentu, proponowanie rozwigzan majacych utatwi¢ stworzenie unijnych
regulacji na poziomie rozporzadzen dotyczacych jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen sagdowych w zakresie skutkéw majatkowych
zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich?’. Z tego powodu powszechnie pod-
noszono zlamanie zasady pomocniczosci, a Polska dodatkowo powolywala si¢
na zlamanie postanowien protokotu brytyjskiego, nie wspominajgc o zlamaniu
art. 18 Polskiej Konstytucji.

Podsumowanie

Obecnie w Unii Europejskiej szesnascie na dwadziescia siedem krajow przewidu-
je w swoim systemie prawnym zwigzki partnerskie osob tej samej plci. Malzenstwa
homoseksualne zalegalizowane sg w trzech krajach europejskich (Holandia - 2001,
Belgia - 2003, Hiszpania — 2005, Norwegia — 2009, Szwecja — 2009, Portugalia —
2010, Islandia - 2010), cho¢ w wielu krajach gdzie zalegalizowane sa zwigzki part-
nerskie, w potocznym jezyku uzywa si¢ pojecia malzenstwa homoseksualne. Poza
Europg takie malzenstwa zaakceptowaly jeszcze: Kanada (2003-2005), RPA (2006),
Argentyna (2010), Stany USA - Massachusetts (2004), Connecticut (2008), Iowa
(2009), Vermont (2009), New Hampsire (2010), Nowy York (2011), Miasto Meksyk
(2010)28. Oficjalng deklaracje uznania malzenstw homoseksualnych, przy niemoz-
noéci zawierania ich na swoim terenie, zadeklarowaly: Izrael (2006), Francja (2008),
autonomia Aruby (2007), Antyli holenderskich (2007), wszystkie stany Meksyku
(2010), Stany USA - Nowy Meksyk (2007), Rhode Island (2007). Kraje nie uzna-
jace zarejestrowanych zwigzkow partnerskich to: Bulgaria, Cypr, Estonia, Grecja,
Wlochy, Lotwa, Litwa, Malta, Polska, Rumunia, Stowacja2?.

Polaryzacja postaw spotecznych w odniesieniu do instytucji malzenstwa i be-
dacy jej emanacja jezyk normatywnych i orzeczniczych rozwigzan, skutkujg praw-
ng redefinicja pojecia malzenstwa na poziomie rozwigzan Rady Europy i Unii
Europejskiej. Elementy definicji malzenstwa, uznane na poczatku za konstytu-

27 Por. Ordo luris, Europejski Trybunal Praw Czlowieka zgda by Wlochy zinstytucjonali-
zowaly homoseksualne zwigzki partnerskie, http://www.ordoiuris.pl/rodzina-i-malzenstwo/
europejski-trybunal-praw-czlowieka-zada-wlochy-zinstytucjonalizowaly (dostep: 12.06.2017).

28 . Krasnodebski, Matzeristwa homoseksualne na $wiecie i w Polsce, http://www.infor.pl/
prawo/malzenstwo/ zawarcie-malzenstwa/304828,Malzenstwa-homoseksualne-na-swiecie-i-w
-Polsce.html (dostep: 12.06.2017).

29 Tamze.
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tywne w strasburskim systemie, bo uswigcone wielowiekowg praktyka ludzkosci
i utwierdzone powszechnym normatywnym umocowaniem fundamentalnych do-
kumentéw praw cztowieka legitymizujacych si¢ naturalistycznym odniesieniem,
zostaja oddane w unijnym systemie w gestie panstw czltonkowskich, rozmaicie
definiujacych malzenstwo, przez co tres¢ chronionego w Karcie prawa do mat-
zenstwa, zostaje zubozona na tyle, iZ pojawia si¢ pytanie o samo istnienie norma-
tywnej dyspozycji. Kolejnym etapem jest proba ograniczenia kompetencji panstw
cztonkowskich w imi¢ definicyjnej unifikacji, opartej jednak nie na obiektywizo-
wanej systemem praw czlowieka normie, a na ideologicznej wydmuszce podlega-
jacej postmodernistycznemu dyktatowi okoliczno$ci i doraznych rozwigzan.

* % %

Polarization of the Legal Understanding of the Concept of Marriage
in International Human Rights Documents

(summary)

The right to marry is universally recognized in international human rights documents.
Documents such as the Universal Declaration of Human Rights or the International Covenant on
Civil and Political Rights show the concept of marriage as relationship of a man and a woman. The
Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms presents a similar
concept and the European Court of Human Rights has stated in its case law that the protection
of the family in the traditional sense is one of the objectives of the Convention. Such traditional
understanding of marriage and, consequently, of families, however, undergoes some polarization
as evidenced by the juridical and normative attempts to redefine the notion of marriage.
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Agata Opalska™

(Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie)

»Patrz z dystansu na osobe, ktora nie jest ci mila;
Patrz z bliska na osobe, ktdra jest ci mila;

Zbliz si¢ do osoby, ktéra nie jest ci mila;

Oddal si¢ od osoby, ktora jest ci mila.

Zblizanie si¢ i oddalanie,

Jakze ciekawe jest zycie”

Gensho Ogural

Binacjonalne zwiazki malzenskie

W przeszlosci wigkszo$¢ ludzi rodzila sig, zyla i umierala w konkretnym re-
gionie geograficznym, nigdy nie majac kontaktu z ludZzmi o innych twarzach czy
kulturze. Taki sposéb zycia jest dzi§ niezwykle rzadki, zeby nie powiedzie¢ wrecz
niewyobrazalny. Wspoélczesnie bowiem w $wiecie, w ktorym istnieje miedzyna-
rodowa wspolzaleznos¢, ale tez umiejetnos¢ rozumienia cztonkéw odmiennych
kultur oraz efektywnej z nimi komunikacji? nikogo nie powinno dziwi¢ zawiera-
nie binacjonalnych zwigzkéw malzenskich, ktére stanowia przedmiot rozwazan
niniejszego opracowania.

Malzenstwo i rodzina to powszechnie wystepujace a zarazem elementarne in-
stytucje spoteczne3. Samo za$ matzenstwo w kazdej kulturze stanowi instytucje
o nieporéwnywalnej z innymi doniostosci. Zwigzek mezczyzny i kobiety wsze-
dzie wykracza poza ramy spraw osobistych i prywatnych. Co wigcej niezmien-

* Dr hab., zatrudniona w Katedrze Kryminalistyki i Medycyny Sadowej Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.

** Dr nauk prawnych; absolwentka Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warmin-
sko-Mazurskiego w Olsztynie; zastepca redaktora naczelnego czasopisma ,,Kortowski Przeglad
Prawniczy”

1 Podajemy za: W.B. Gudykunst, Y.Y. Kim, Komunikowanie si¢ z osobami obcymi: spojrzenie
na komunikacje migdzykulturowg, [w:] Mosty zamiast muréw. Podrecznik komunikacji interper-
sonalnej, red. ]. Stewart, Warszawa 2005, s. 498.

2 Tamze, s. 496.

3 E. Nowicka, Swiat czlowieka - swiat kultury, Warszawa 2007, s. 319.



22 ELZBIETA ZYWUCKA-KOZELOWSKA, AGATA OPALSKA

nie ma charakter publiczny i podlega prawom oraz obyczajom wspolnoty. Zawsze
i wszedzie bowiem odroéznia si¢ zwigzki okreslane mianem matzenskich od innych
postaci czlowieczej koegzystencji. Juz Arystoteles snuf rozwazania nad ich istotg i
wlasnie moment zawarcia zwigzku malzenskiego zaliczal do najistotniejszych de-
cyzji podejmowanych przez istote ludzka tylko jeden raz w zyciu. Zaakcentowat
przez to zaréwno wysoka range, jak i spofeczny i prywatny wymiar owej insty-
tucjit. Malzenistwo oraz oparta na jego fundamencie rodzina w znanych nam
kulturach zawsze posiada posta¢ instytucji powszechnej i podstawowej. Relacje
wspoimalzonkéw w kazdej kulturze regulowane sa przyjetymi normami oby-
czajowymi, prawno-moralnymi badz religijnymi. Odnosi si¢ to takze do relacji:
malzenstwo — szersze spofecznosci. W relacji pomiedzy wspdétmalzonkami uzu-
pelniaja one wzajemne zaangazowanie, uczucie, a niekiedy nawet je zastepuja, bo
kiedy mito$¢ wygasa, w gre, jak pisze F. Adamski, wchodzi prawo?. W literaturze
istnieje olbrzymie bogactwo definicji malzenstwa. Jedna z nich uznaje je za: ,nic
innego jak uznany i aprobowany spolfecznie zwigzek seksualny dwojga dorostych
ludzi”®. Z kolei szczegdtowa definicja malzenstwa rozumie pod tym pojeciem:
»instytucje, poprzez ktora spoteczenstwo: okresla cztonkostwo spoteczne kazdego
nowo narodzonego dziecka, wiezy jego powinowactwa oraz sposob dziedziczenia
wlasnos$ci; wprowadza kazde nowo narodzone dziecko w sfere kultury grupy, do
ktorej nalezy, i kultury calej spolecznosci; wyznacza zakres uprawnien seksual-
nych swych czlonkéw; okresla sfere materialnej i pozamaterialnej pomocy nowo
narodzonym dzieciom, kobietom ci¢zarnym, zywigcym i wychowujacym dzieci”
Wszelkie wymienione w tej definicji zadania sg realizowane we wszystkich spo-
teczenstwach, odmienny jest jedynie sposob ich wykonywania, co oznacza, ze
w rozmaitym zakresie taczy si¢ je ze zwigzkiem osdb uznawanym za matzenstwo
wlasnie. Wzgledy te decydujg o tym, jak bardzo szczegélowa jest tre$¢ omawia-
nego terminu’. Czlowiek zakladajac rodzine kieruje sie dazeniem do osiagniecia
szczg$cia w zwigzku matzenskim. Z tego wtasnie powodu znalezienie wlasciwej
towarzyszki czy tez opcjonalnie towarzysza zycia stanowi jedno z najpowazniej-
szych zadan. Zdaniem M. Braun-Gatkowskiej wybdr wspoimalzonka jest jednym
z kluczowych czynnikéw determinujgcych przyszte powodzenie zwigzkus8.
Zwiazek malzenski jest prawng forma najmniejszej grupy spolecznej, jaka jest
rodzina. Mimo, Ze skala migracji w przeszlosci nie byta tak duza jak obecnie, réw-
niez w odleglej przesztosci, podobnie jak ma to miejsce dzis, zdarzaly sie przypad-

4F. Adamski, Rodzina. Wymiar spoleczno-kulturowy, Krakow 2002, s. 13.

> Tamze, s. 13-14.

6 Podajemy za: M. Szopski, Komunikowanie migdzykulturowe, Warszawa 2005, s. 115.
7F. Adamski, Rodzina. Wymiar..., dz. cyt., s. 14.

8 M. RyS, Psychologia malzeristwa w zarysie, Warszawa 1999, s. 41.
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ki zawierania malzenstw binacjonalnych, czego przyklad stanowia zwigzki mal-
zenskie zawierane przez przedstawicieli réznych dynastii®.

B. Beer podaje nastepujace nazwy wykorzystywane w literaturze dla okreslenia
malzenstw egzogamicznych, sg to: ,maltzenstwo heterogamiczne/intermarriage —
szerokie pojecie obejmujace zwigzki osdb, ktérych pochodzenie rozni sie ze wzgle-
du na kryteria, takie jak: religia, klasa spoteczna, kasta, narodowo$¢, przynaleznosc¢
etniczna; malzenstwo mieszane - jak wyzej, ale negatywne konotacje; matzenstwo
interkulturowe (bikulturowe) — osoby z réznych kultur; malzenstwo binacjonalne
— osoby réznych narodowosci; malzenstwo interrasowe — osoby réznych ras; mat-
zenstwo interetniczne - osoby nalezgce do réznych grup etnicznych’10. Poniewaz
tematem niniejszego opracowania s3 binacjonalne zwiazki malzenskie, a zatem
malzenstwa oséb réznych narodowosci, co wskazano wyzej, warto w tym miejscu
wyjasni¢ termin naréd. Naréd to: ,wytworzona historycznie wielka zbiorowos¢
spoleczna i charakterystyczny dla niej typ organizacji spotecznej [...] oparty na
rozwinigtej i sformalizowanej organizacji politycznej, wspolnocie kultury, trady-
cji i czesto jezyka, powszechnej pismiennosci i duzej ruchliwoéci spotecznej”!1.
J. Turowski w zacytowanym kontekscie podkresla aspekt swiadomosci, ktora two-
rzy owa wspolnote. Zblizone poglady, wyobrazenia i aspiracje pozwalaja bowiem
ludziom identyfikowac¢ si¢ z narodem, w kulturze ktorego uczestnicza. Szczegétowo
te kwestie omawia L. Dyczewski, ktory wskazuje, ze nardd to wielka grupa spolecz-
na posiadajaca szereg charakterystycznych cech. Podstawowa jest w tym wzgledzie
przekonanie jego cztonkéw o pochodzeniu od wspélnego przodka, czego wyraz
stanowi swiadomo$¢ posiadania wzajemnych wiezéw krwi. To z kolei skutku-
je pozytywnym nastawieniem wzgledem calego narodu. Ponadto naréd posiada
wspolny jezyk, a kazda nacja zajmuje pewien okreslony obszar albo tez stanowi
ludnos$¢ na danym terytorium dominujgcg. Czlonkowi narodu majg tez wspélne
dzieje oraz dorobek w postaci regul, warto$ci, wierzen, wzoréw zachowan, miejsc
pamieci oraz innych wytworéw kultury!2. A. Kloskowska akcentuje, iz ,kultura

9 Zob. K. Osinski, Malzeristwo Jadwigi Andegawetiskiej z Wiadystawem Jagietlq w Roczni-
kach Jana Dtugosza, ,,Przeglad Prawniczy Ekonomiczny i Spoleczny” 2014, nr 2, https://repo-
zytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/11271/1/Osinski_Malzenstwo%20Jadwigi%20Andega-
wenskiej%20z.pdf (dostep: 28.02.2017); S. Szczur, W sprawie sukcesji andegaweriskiej w Polsce,
»Roczniki Historyczne Rocznik” LXXV - 2009, http://www.wbc.poznan.pl/Content/332018/
04-Szczur_RH_2009.pdf (dostep: 28.02.2017).

10 A. Poptawska, Rodzina polsko-niemiecka na pétnocnym pograniczu jako przyktad rodziny
binacjonalnej, [w:] Instytucja rodziny wczoraj i dzis. Perspektywa interdyscyplinarna, t. 2: Spote-
czefistwo i kultura, red. ].K. Stepkowska, K.M. Stepkowska, Lublin 2012, s. 145, http://bc.pollub.
pl/Content/1263/instytucja2.pdf (dostep: 17.05.2017).

1. Turowski, Socjologia. Wielkie struktury spoteczne, Lublin 2000, s. 148.

12 A. Bobryk, Tozsamos¢ narodowa i asymilacja. Dylematy integracji, [w:] Kultura pograni-
cza. Pogranicze kultur, red. nauk. A. Bobryk, Siedlce - Pultusk 2005, s. 41.
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narodowa stanowi szeroki i zlozony uklad sposobéw dziatania, norm, wartosci,
wierzen, wiedzy i dziet symbolicznych, ktory przez jakas zbiorowos$¢ spoteczna
uwazany jest za wlasny, jej w szczegdlnosci przystugujacy, wyrosly z tej tradycji
i historycznych do$wiadczen oraz funkcjonujacy w jej obrebie”13. Bezustanne zde-
rzanie si¢ kultur jest, jak podkresla A. Poptawska, w rodzinach mieszanych czy to
narodowosciowo czy tez religijnie elementem statym. Co istotne podlegaja mu za-
réwno dazenia, interesy, jak rowniez wartosci prezentowane przez przedstawicieli
odmiennych kultur, pozostajacy w zwigzku matzeniskim!4.

Wspolczesnie malzenstwa binacjonalne spotykane sg coraz czedciej na calym
swiecie. Trudno wskaza¢, czy jest ich wiecej w Europie, czy tez na innych konty-
nentach. Wydaje sig, ze takze w przyszlosci bedg istnialy, bowiem lezy to nie tyle
w tradycji, co w naturze gatunku ludzkiego. Motywy zawierania takich malzenstw
bywaly rézne. W przesztosci w wielu przypadkach decydowaly o tym wzgledy po-
lityczne (malzenstwa miedzy przedstawicielami réznych dynastii), ekonomiczne
(zwykle miedzy przedstawicielami zamoznych rodzin przemystowcow), emocjo-
nalne (cho¢ te wydaje si¢, mialy drugoplanowe znaczenie, o ile w ogdle mialy ja-
kie$ znaczenie).

W dzisiejszych czasach gtéwnym czynnikiem sprzyjajacym zawieraniu mal-
zenstw narodowo mieszanych jest migracja ludnos$ci majaca charakter powszech-
nyl>. W ubieglym wieku (XX) obywatele naszego panstwa najcze$ciej zawierali
zwigzki malzenskie z obywatelami panstw zachodniej Europy, a takze z obywate-
lami panstw arabskich!®. P. Szukalski wskazuje, ze: ,,Od roku 1996 GUS publiku-
je corocznie szczegélowe dane odnosnie do panstw, z obywatelami ktorych Polki
i Polacy zawierajg zwigzki malzenskie. Za malzenstwo z cudzoziemcem uznaje
sie malzenstwo zarejestrowane w Polsce (w efekcie, jesli malzenstwo takie zostaje
zawarte przez 2 osoby zamieszkale poza granicami Polski na state, zwigzek taki
jest eliminowany ze szczegdtowych tablic GUS, cho¢ od roku 2009 gromadzone
sg dane na ten temat)”17. Z powyzszego wynika, ze w istocie wiedza na ten temat
co do rzeczonego czasu jest ograniczona. Obecnie Gtéwny Urzad Statystyczny po-
daje informacje, co do liczby zawieranych malzenstw oraz rozwodéw. W Malym
Roczniku Statystycznym za rok 2016 nie wskazano na narodowo$¢ czy obywa-

13 Podajemy za: J. Nikitorowicz, Edukacja Regionalna i migdzykulturowa, Warszawa 2009, s. 53.

14 A. Poptawska, Rodzina polsko-niemiecka na pétnocnym pograniczu. .., dz. cyt., s. 145.

15 Zob. P. Szukalski, Malzetistwa binacjonalne, ,Demografia i gerontologia spoleczna.
Biuletyn informacyjny” 2015, nr 7, http://dspace.uni.lodz.pl:8080/xmlui/bitstream/han-
dle/11089/12441/2015-07%20Malzenstwa%20binacjonalne.pdf?sequence=1&isAllowed=y
(dostep: 01.03.2017).

16 Nie udato sie nam ustali¢ danych statystycznych dotyczacych zawartych matzenistw Pola-
kow z obywatelami panstw obcych.

17P. Szukalski, Malzeristwa binacjonalne, dz. cyt.
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telstwo malzonkéw rezydujgcych w Polscel8. Informacje takie publikowane sg
w Rocznikach Demograficznychl®. Z opublikowanych danych za rok 2015 wyni-
ka, ze w Polsce zawarto w tymze roku 189420 zwigzkéw malzenskich. Polacy po-
$lubili 1415 cudzoziemek, za$ Polki zawarty 2983 malzenstwa z cudzoziemcami2.
W dobie XXI wieku, ale takze i minionego, najczgstszymi powodami, dla ktérych
zawierano i zawiera si¢ zwigzki matzenskie z obcokrajowcami, to przede wszystkim
uczucia, jakie zawigzuja si¢ miedzy dwojgiem ludzi. Innymi sg wzgledy ekonomicz-
ne, bytowe czy tez che¢ zmiany srodowiska egzystencji. W latach dziewiec¢dziesia-
tych ubiegtego wieku zrodzila si¢ swoista moda na malzenstwo z cudzoziemcem
lub cudzoziemka. Polki czesto wybieraly na mezéw obywateli panstw arabskich,
Polacy natomiast kobiety pochodzace z krajow bytego Zwigzku Radzieckiego.

Malzenstwa binacjonalne byly powszechne na terenach dzisiejszej zachodniej
Ukrainy, gdzie mieszkali tak Polacy, jak i Ukraincy. Zwyczajowym bylto zawieranie
zwiazku matzenskiego w kosciele i cerkwi, natomiast dzieci zrodzone z takiego
zwiazku chrzczone byly zgodnie z wyznaniem rodzica (corki — po matce, synowie
- po ojcu). Nikogo to nie razilo, uwazano bowiem to za naturalng kolej rzeczy.

Mieszane narodowo zwigzki malzenskie nierzadko maja biwyznaniowy cha-
rakter, tak jak wyzej opisane. Te jednak zawierajg si¢ w chrzescijanstwie (Kosciot
Rzymskokatolicki, Ko$ciél Grekokatolicki jak i Kosciét Prawoslawny). Zwykle
zawierane s3 w obrebie jednej rasy (niezwykle rzadko spotykane sa malzenstwa
jednowyznaniowe ale roznorasowe). W kulturze europejskiej zwigzki takie zawsze
budzg pewne emocje, nie zawsze o pozytywnym charakterze. Niekiedy malzonek
(malzonka) innej rasy staje si¢ obiektem przesladowan ze strony innych. Nierzadko
skazani sg na ostracyzm spoteczny i rodzinny.

Postepujaca globalizacja i rozwdj migracji sprzyjaja zatem zawieraniu nie tyl-
ko znajomosci, ale tez i malzenstw. Oczywistym jest, ze niektdre z tych zawierane
sa dla pozoru, by polepszy¢ warunki zycia, uzyska¢ w sposéb legalny pozwolenie
na pobyt w danym kraju. Te malzenstwa w istocie s3 nimi wylacznie w sensie
prawnym.

18 Maly Rocznik Statystyczny Polski 2016, https://danepubliczne.gov.pl/dataset/5c9f136¢c-
025d-4b82-b03c-d8d7148dfe09/resource/cd90dfe3-1665-4a4d-b034-25¢0ead 1b389/download/
malyrocznikstatystycznikpolski 2016.pdf (dostep: 01.03.2017).

19 GUS, Rocznik Demograficzny 2016, Warszawa 2016, http://stat.gov.pl/obszary-tematycz-
ne/rocznikistatystyczne/roczniki-statystyczne/rocznik-demograficzny-2016,3,10.html (dostep:
03.03.2017).

20 Tamze, s. 233.
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zwigzek

matzenski

mononacjonalny binacjonalny

monorasowy,

monowyznaniowy biwyznaniowy monowyznaniowy birasowy biwyznaniowy

Wykres 1. Typologia zwigzkéw malzenskich

Zrédlo: opracowanie wlasne

Kazdy zwigzek malzenski moze by¢ analizowany na wszelkich mozliwych plasz-
czyznach. W $wietle publikacji Biuletynu Migracyjnego z dnia 12 sierpnia 2012 r.
w Polsce zmniejsza si¢ liczba zawieranych malzenstw miedzy obywatelami Polski
a cudzoziemcami?l. W tymze samym wskazano, ze ,,Polki stosunkowo chetnie wy-
chodzity za maz za obywateli krajéw afrykanskich. W 2010 r. zawarly 60 matzenstw
z obywatelami Nigerii (dwa lata wczesniej — 175), 49 z obywatelami Tunezji i 43
z obywatelami Egiptu. Polscy mezczyzni czesciej pojmowali za Zony mieszkanki kon-
tynentu azjatyckiego, w tym: 19 Ormianek, 15 Japonek i 13 Filipinek”22. Pomijajac
kwestie rzeczywistych powodoéw, dla ktorych zawierane sa malzenstwa mieszane,
nalezy podkresli¢ ich szczegdlny aspekt, jakim jest tworzenie czy kreacja nowych
wzorcow kulturowych, objawiajacych si¢ konglomeratem elementéw dwoéch kul-
tur, wlasciwych dla kazdego z malzonkéw. O ile malzonkowie pochodza z jednego
kregu kulturowego, wyznaniowego, nowy wzorzec nie jest tak bardzo charaktery-
styczny, jak w przypadku matzenstw pomiedzy obywatelami Polski, a obcokrajow-
cami z innych kontynentdw, w szczegolnosci z Azji jak i Afryki. Przykladem tego
jest uznawanie obyczajow czy tradycji rodzinnych kazdego z malzonkéw. Zdaniem
M. Walczak malzenstwa ,takie — jak wszystkie heterogeniczne kulturowo — maja
przed sobg zdecydowanie wiecej wyzwan i trudnosci do pokonania niz przewazajace
w naszym spoleczenstwie malzenstwa endogamiczne, czyli jednorodne kulturowo,
a jednoczes$nie moga by¢ — wlasnie ze wzgledu na swa odmiennos¢ - ciekawsze i bo-

21 Bjuletyn Migracyjny z dnia 12 sierpnia 2012 r., s. 4, http://biuletynmigracyjny.uw.edu.pl/
pliki/pdf/biuletynmigracyjny37_0.pdf (dostep: 06.03.2017).
22 Tamze.
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gatsze emocjonalnie oraz kulturowo23. Trudno nie zgodzic sie z takg teza, albowiem
z jednej strony spoleczna ocena takich matzenstw jest bardzo zréznicowana, z dru-
giej natomiast ludzie tworzacy taki zwigzek wychowani w réznych tradycjach, nie-
jako musza dostosowac si¢ do nowej dla nich rzeczywistosci. Wspélne zycie dwojga
ludzi niesie ze sobg nie tylko przyjemnosci, ale takze inne sytuacje czy wyzwania.
Prozaicznym wrecz jest element dotyczacy sposobu zywienia, czyli kuchni domowe;.
M. Roétkowska opisala ten wlasnie aspekt na przykladzie mieszanego malzenstwa
polsko — wloskiego?4. Elementem wiodacym analizy jest wzajemne przenikanie sie
kultury kulinarnej w takich matzenstwach. Autorka odwotata si¢ tym tekscie do pol-
sko — wloskiego malzenstwa, w ktorym kobieta pochodzita z Polski. Rodzime trady-
cje kulinarne kobiety pozwolily na przeniesienie ich na grunt rodziny, ktérg tworzyla
z Wlochem. Obie kuchnie, polska i wloska doskonale si¢ przenikaly, co pozwolito na
wypracowanie nowego wzorca, ktéry matzonkowie w pelni akceptowali.

D. Katuza z kolei pisze, ze ,wybdr przyszlego partnera zZyciowego nie jest przy-
padkowy, lecz rzadza nim okreslone prawidlowosci, ktdre powoduja ograniczenie
swobody wyboru. Do czynnikéw silnie oddziatujacych na 6w dobor zalicza sie cha-
rakterystyki takie jak: wiek, status spoteczny (poziom wyksztalcenia i wykonywany
zawdd, social background), wyznanie i sita przekonan religijnych, miejsce zamiesz-
kania (region i klasa miejscowosci). Wedlug antropologdéw gléwnymi zasadami, kto-
re rzadza wyborem partnera to egzogamia i endogamia. W przypadku egzogamii
mamy do czynienia z matzenstwami w ktérych partnerzy pochodzg z réznych grup
spolecznych. Natomiast formuta endogamii nakazuje zawieranie malzenstwa z oso-
ba z tej samej grupy spolecznej 2°. Z powyzszego wynika, Ze na wybér przyszlego
partnera zyciowego maja wplyw rézne czynniki, w tym takze te, natury ekonomicz-
nej. Trudno nie zgodzic si¢ z tym, zwazywszy, ze jest to prawda powszechnie znana
i obserwowana w praktyce od dawna. Dzisiejsze malzenstwa binacjonalne takze za-
wigzujg si¢ w oparciu o ten element, albowiem jak wynika z ustalent poczynionych
przez Straz Granicza RP, w wielu przypadkach matzenstw z cudzoziemcami dla po-
zoru, ten wiasnie czynnik mial pierwszoplanowe znaczenie26. Z informacji Strazy
Granicznej wiadomo, ze pewna czg$¢ cudzoziemcdw zawierajacych zwigzki matzen-

23 Zob. M. Walczak, Psychologiczna prognoza trwalosci matzeristw dwukulturowych, ,,Prob-
lemy Rodziny” 2001, nr 1, s. 22-28.

24 Zob. M. Rotkowska, Kulturowo-kulinarne fusion, czyli rodziny binacjonalne - jako przyklad ko-
munikowania miedzykulturowego — w Swietle prasy polskiej, ,Studia Elckie” 2010, nr 12, s. 221-227.

25 D. Katuza, Otwartos¢ doboru terytorialnego matzonkéw we wspotczesnej Polsce, https://
repozytorium.amu. edu.pl/bitstream/10593/4099/1/09_Dorota_Kaluza_Otwartosc_doboru_
terytorialnego_malzonkow_143-161.pdf (dostep: 06.03.2017).

26 Zob. Wyroki za fikcyjne matzetistwa z Wietnamczykami, http://www.newsweek.pl/polska/
wyroki-za-fikcyjne-malzenstwa-z-wietnamczykami-na-newsweek-pl,artykuly,272719,1.html
(dostep: 06.03.2017).
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skie z obywatelami polskimi uczynilo to wylacznie z uwagi na legalizacje pobytu
w Polsce?”. W ostatnich latach odnotowano kilkanascie przypadkéw fikeyjnych mat-
zenistw Polek z obywatelami Nigerii. Za okreslong kwote pienigdzy kobiety godzity
sie na zawarcie zwigzku z cudzoziemcem, praktycznie nie znajgc tego cztowiekas.
Takie malzenstwa nie trwaja dtugo i od poczatku wiadomo, jaki byt cel ich zawarcia.

Sa jednak i takie, ktére trwaja mimo wielu niesprzyjajacych sytuacji czy at-
mosfery. Niechetnie przyjmowane s3 w matych jak i duzych spolecznosciach,
w szczegolnosci te zwiazki, ktére majg charakter birasowy. Wydawaloby sie, ze
w dobie XXI wieku, gdzie integracja i globalizacja jest faktem, a ludzie s toleran-
cyjni wobec innych, malzenstwa binacjonalne nie bedg budzity niecheci, jednak-
ze nie zawsze tak jest. Czesto dochodzi do spie¢ miedzy czlonkami spolecznosci
a matzonkami r6znych narodowosci.

W Polsce mieszka wiele malzenstw, ktére majg binacjonalny charakter. Niektdre
zostaly zawarte w obcym panstwie, niektére w Polsce. Laczenie rodzin, w ktérych
malzonkowie majg rézne obywatelstwa odbywa si¢ na podstawie przepiséw ustawy
o cudzoziemcach z dnia 12 grudnia 2013 .29 Dziat piaty, rozdzial 6smy przedmio-
towego aktu prawnego przewiduje procedure udzielania zezwolen na pobyt czasowy
dla cztonkéw rodzin obywateli Rzeczypospolitej Polskiej oraz cztonkéw rodzin cu-
dzoziemcow, z kolei dzial szdsty, rozdzial pierwszy traktuje o procedurze udzielania
zezwolen na pobyt staly. Takie rozwigzania sa obecne w ustawodawstwie panstw
obcych. Z powyzszego wynika, ze ustawodawcy wychodza naprzeciw problemom
rodzin binacjonalnych.

Rozne kultury, rézne wyznania, rézna obyczajowos¢, jak i rozne tradycje matzon-
kéw rodzi¢ moga rozliczne problemy w takich zwigzkach. O ile tradycje czy przyzwy-
czajenia na przyktad kulinarne fatwo poddaja si¢ kompromisom, o tyle religia stanowi
(badz moze stanowi¢) powazny problem kohabitujacych par. W malzenstwach, w kto-
rych jeden z matzonkéw jest muzulmaninem trudno o kompromis wyznaniowy, al-
bowiem w prawie islamu przyjmuje si¢, ze dziecko zrodzone z matki muzutmanki jest
muzulmaninem, jak i z ojca, ktéry wyznaje t¢ religie. W praktyce zatem mamy zawsze
do czynienia z ustalonym niejako niezaleznie od wszystkiego, muzutmanskim wy-
znaniem dziecka zrodzonego z takiego zwigzku30. Stusznie zauwazyt M. Sadowski, ze
»zdecydowana wigkszo$¢ naszych rodaczek, wychodzac za maz za muzulmanina, nie
zdawata sobie sprawy, ze w krajach, w ktorych islam jest religia panistwowa cale prawo

27E. Szczepanska, Fikcyjnemalzetistwa, https:/ /[www.strazgraniczna.pl/pl/aktualnosci/2687,Fikcyjne
-malzen stwa.html (dostep: 07.03. 2017).

28 M. Kozubal, Slub z Nigeryjczykiem, http://www.zw.com.pl/artykul/362772.html?print=tak
(dostep: 07.03.2017).

29 Ustawa z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (Dz.U. z 2016, poz. 1990).

30 M. Sadowski, Malzeristwo z muzulmaninem, aspekty prawne, http://www.temidium.pl/
artykul/malzenstwo_ z_muzulmaninem_aspekty_prawne-1018.html (dostep: 08.03. 2017).
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rodzinne jest regulowane przez szariat — $wiete prawo islamu”31. Ta nieznajomo$¢ pro-
wadzi zwykle do wielu nieporozumien, probleméw, ktore przybieraja rozne postacie,
od konfliktu dotyczacego ubioru, po metody wychowawcze wspdlnych dzieci.

Innym istotnym zagadnieniem jest to, ktére czgsto podnoszone jest na gruncie
prawa kanonicznego. Zdaniem M. Muchy ,,zwiazki zawierane pomiedzy katoli-
kami a muzulmanami s3 objete przeszkoda zrywajaca ze strony prawa kanonicz-
nego, ktore dopuszcza jednak mozliwos¢ otrzymania dyspensy po wypelnieniu
okreslonych warunkéw. Natomiast prawo muzulmanskie w zaleznosci od dok-
tryny zezwala lub zakazuje mezczyznom poslubianie katoliczek, catkowicie za$
zakazuje muzulmankom zawierania malzenstw z wyznawcami innych religii.
Celem tej przeszkody, zaréwno w prawie kanonicznym, jak i muzulmanskim, jest
ochrona wiary nupturienta, ktéra moze by¢ narazona na wptyw odmiennej religii
wspotmatzonka™2. W $wietle prawa cywilnego przeszkod wskazanego wyzej ro-
dzaju nie ma, jednakze jak dowodzi praktyka, takowe pojawiaja si¢, w szczegdlno-
$ci, gdy mezczyzna jest muzutmaninem.

Innym problemem jest nietrwalos¢ takich zwiazkéw wskutek nieporozumien
na tle odmiennosci kulturowej. Stosunkowo czesto powodem konfliktu jest daz-
nos$¢ do uzaleznienia malzonka (na przykiad w obszarze ekonomicznym, emocjo-
nalnym, a nawet wolnosci). W tym ostatnim strona zostaje pozbawiona swobo-
dy, zmuszana jest do pracy ponad sily, badz jest wykorzystywana w inny sposdb.
Niekiedy pozbawia si¢ ja mozliwosci sprawowania opieki nad dzieckiem, ktére
staje si¢ swoistym atutem w konflikcie pomiedzy matzonkami.

Obok tych malzenstw, dotknietych problemami, czy konfliktem, istnieja takze
i te, ktore bardzo dobrze funkcjonuja we wszystkich obszarach zycia. To zwigzki,
w ktorych obcy narodowosciowo malzonek potrafi sie¢ doskonale przystosowac
do nowych realiéw zycia w obcym mu spoleczenstwie. Czesto sg to osoby, kto-
re ukonczyly polskie szkoly wyzsze i tu zawarly zwigzek malzenski, pozostajac
w panstwie swojej zony czy me¢za.

Malzenstwa dwunarodowe sg takimi jak inne z punktu widzenia prawa, jed-
nakze réznymi w wielu obszarach. Wzajemna tolerancja i zrozumienie sg tymi
czynnikami, ktére umozliwiaja koegzystencje nie tylko z drugim czlowiekiem, ale
tez z innymi cztonkami spoteczenstwa. Wszystko zalezy od os6b tworzacych taki
zwiazek, oraz od ich najblizszego otoczenia, ktére wywiera wplyw na zycie oma-
wianej tu grupy spotecznej. Niepisane normy nakazujg ostrozno$¢ wobec niezna-
nego. Spoteczne stereotypy potrafia doprowadzi¢ do rozpadu matzenstwa, ktore
mogloby istnie¢, gdyby nie ludzkie uprzedzenia.

31 Tamze
32 M. Mucha, Zderzenie katolickiej i muzutmarskiej wizji matzeristwa — podstawowe trudnosci,
»Annales canonici” 2013, nr 9, s. 139.
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Nationally - Mixed Marriages
(summary)

The subject of this article is the problem of nationally - mixed marriages. The relationship
between a man and a woman has a public character. It is a subject to the laws and customs of the
community. Nowadays, the main cause of nationally - mixed marriage is increasing migration
of the population. Different cultures, different beliefs, different customs and different traditions
of spouses cause problems in such relationships.
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Spotka cywilna mi¢dzy malzonkami -
zagadnienia wybrane

Wstep

Regulacja normatywna spotki cywilnej zamieszczona zostata w przepisach art.
860-875 Kodeksu cywilnegol, znajdujacych sie w ksiedze trzeciej ,,Zobowigzania”
Spotka cywilna jest umowa, przez ktéra wspdlnicy zobowiagzuja sie dazy¢ do
osiggniecia wspolnego celu gospodarczego przez dzialanie w sposéb oznaczony,
w szczegllnosci przez wniesienie wkladéw (por. art. 860 k.c.). Pomimo braku
zmian regulacji normatywnych spoltka cywilna przeszta ewolucje doktrynalng
odnosnie swego charakteru prawnego?. Specyfika spétki cywilnej polega na tym,
ze cho¢ jej nazwa naprowadza na ,,spdtke” jako forme organizacyjnoprawna, to
w rzeczywistosci nie jest jednostka organizacyjng wyposazong w zdolnos¢ prawna,
lecz w gléwnej mierze stosunkiem o charakterze zobowigzaniowym.

Zastanawiajace jest skad w literaturze przedmiotu takie zainteresowanie za-
gadnieniem spoltki cywilnej miedzy malzonkami3. W zwigzku ze specyfikg spot-
ki cywilnej - dazenie do osiagniecia wspdlnego celu gospodarczego, m.in. przez
whiesienie wkladéw - dodatkowo budzi watpliwosci w ogoéle potrzeba zawierania

* Mgr, asystent w Katedrze Prawa Cywilnego II i Prawa Gospodarczego na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie; adwokat; zainteresowa-
nia autora koncentrujg si¢ wokot problematyki reglamentacji dzialalnoéci gospodarczej, prawa
spolek oraz prawa cywilnego.

1 Ustawa z dnia 23.04.1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 2017 r., poz. 459), dalej k.c.

2 Kwestie te zostaly bogato scharakteryzowane w doktrynie i orzecznictwie, zamiast wielu
zob. A. Herbet, Spétka cywilna. Konstrukcja prawna, Warszawa 2008, s. 107 i n., oraz podana
tam literatura.

3 O spélce cywilnej miedzy malzonkami: Z. Policzkiewicz, Dopuszczalnosé spétki cywilnej
miedzy matzonkami, [w:] Problemy kodyfikacji prawa cywilnego (Studia i rozprawy). Ksiega pa-
migtkowa ku czci Profesora Zbigniewa Radwatiskiego, Poznan 1990; G. Jedrejek, Umowa spotki
cywilnej miedzy matzonkami, ,,Prawo Spotek” 2001, nr 2.
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takiej umowy miedzy malzonkami. Dostrzega si¢ mozliwos¢ zawarcia przez mat-
zonkow umowy spotki cywilnej w celu pokrzywdzenia wierzycieli osobistych (por.
art. 527 § 1 k.c.). Wskazuje sig, ze umowie spotki cywilnej skutek taki bedzie moz-
na przypisaé, gdy wystapil zwiazek przyczynowy pomiedzy zawarciem umowy
a niewyplacalnoscia matzonka?. To jednak mozna podnie$¢ do kazdej umowy, co
hamowatoby obrét cywilnoprawny. Nalezy raczej poszukiwa¢ narzedzi ochrony
wierzycieli na wypadek zaistnienia takiej sytuacji, nie zas wskazywa¢ na niedo-
puszczalnos$¢ zawierania takich umow.

Nalezy uznad, ze szczegdlny status podmiotdw — malzonkéw - determinuje, ze
umowa spotki cywilnej wykazuje odmiennosci w poréwnaniu ze spotka powstaly
miedzy innymi osobami fizycznymi. Natomiast korzysci ptynace z umowy spotki
cywilnej, takie jak tatwo$¢ zawarcia umowy, prosty sposob prowadzenia spraw (in-
teresow), niski koszt dzialalnosci, itp. zachecaja do wyboru tej formy wspolpracy.
Wydaje sie, ze zawarcie umowy spoétki cywilnej miedzy matzonkami daje poczu-
cie prowadzenia wspolnego interesu w zachecajacej swa nazwg formie ,,spotki”.
Ponadto moze by¢ forma ochrony majatku wiaczonego do rezimu spotkowego,
w sytuacji wystgpienia zobowigzan, ktdre nie sg zwigzane z zobowigzaniami spotki°.

Spolka cywilna w zakresie struktury majatkowej jest tworem specyficznym. Nie
jest ona bowiem wyposazona w zaden przymiot umozliwiajacy jej samodzielne wy-
stepowanie w obrocie prawnym (osobowos¢ prawna, zdolnos¢ prawna), z czego wy-
nika réwniez niemoznos$¢ nabywania praw, dlatego nie moze posiada¢ majatku ani
go naby¢. Jej struktura majatkowa oparta jest na wspolnym majatku wspolnikow
(wspdlnos¢ faczna). Oznacza to, ze majatek jest niepodzielny, nie mozna wyodrebnic¢
udziatéw przynaleznych poszczegdlnym wspolnikom, takze z jednej strony kazdy ze
wspdlnikéw jest wspotwlascicielem majatku jako catodci, natomiast z drugiej kazdej
rzeczy i prawa tworzacych calo$ét. W identyczny sposob przedstawiajg sie stosun-
ki majatkowe miedzy matzonkami w ustroju wspdlnosci majatkowej malzenskiej.
Przyjmuje sie, ze wspolnos¢ taczna ma stuzebny wzgledem stosunku podstawowe-
go charakter zabezpieczajacy jego prawidlowe funkcjonowanie. Do czasu istnienia
stosunku podstawowego (spétki) majatek jest nienaruszalny”. Wraz z jego ustaniem

4 G. Jedrejek, Spotki cywilne z udziatem matzonkéw a sytuacja prawna ich wierzycieli oso-
bistych, ,Roczniki Nauk Prawnych” 1998, t. 8, s. 63 i n. Przeciwnie — por. Z. Policzkiewicz, Do-
puszczalnosé..., dz. cyt., s. 526. Wniesienie wkiadu - przesuniecie z jednego majatku do innego
- nie moze by¢ jedyna wykladnia oceny pokrzywdzenia wierzycieli. Wklad moze w ramach
dzialalnosci generowac dochod, ktory poprawi sytuacje majatkowa wspolnika — niweczac tym
samym cel pokrzywdzenia wierzycieli.

5 Z. Policzkiewicz, Dopuszczalnoéé..., dz. cyt., s. 527.

6]. Gudowski, [w:] G. Bieniek i inni, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobo-
wigzania, t. 2. Warszawa 2008, s. 858.

7T. Sojka, R. Szyszko, [w:] Kodeks cywilny, t. II. Komentarz do art. 450-1088, red. M. Gutow-
ski, Warszawa 2016, s. 1192.
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wspdlnos¢ taczna ustaje przeksztalcajac si¢ we wspdtwlasnosé w czgsciach utamko-
wych, co umozliwia wyodrebnienie udzialu kazdego ze wspdtwlascicieli, obrét nimi
oraz mozliwos¢ jej zniesienia, takze w drodze przymusu panstwowego.

W badanym obszarze malzenskiej spotki cywilnej dostrzec mozna trzy gléwne
obszary, do ktérych nalezy odesta¢ przy badaniu sytuacji spotki i samych wspdl-
nikéw - malzonkow pozostajacych w wezle umownym spoétki, a mianowicie po
pierwsze — dopuszczalnos¢ zawarcia umowy spotki cywilnej pomiedzy matzonka-
mi, po drugie - mozliwo$¢ wniesienia skladnikéw majatku matzonkéw do spoétki,
po trzecie - przynaleznos¢ skltadnikéw majatkowych objetych wspolnoscia taczng
po rozwigzaniu spotki cywilnej.

Dopuszczalno$¢ zawarcia umowy spolki cywilnej pomiedzy malzonkami

W kwestii dopuszczalnodci zawarcia umowy spolki cywilnej pomiedzy mat-
zonkami wyksztalcilo sie kilka stanowisk, od restrykcyjnego - gloszacego, ze prak-
tyka taka jest niedopuszczalna, przez umiarkowane, zgodnie z ktérym kazda sytu-
acje nalezy badac in concreto, po liberalne — wskazujace jej dopuszczalnosé.

Przedstawiciele pogladu restrykcyjnego twierdza, ze malzonkowie, ktérych
obowigzuje system wspolnosci ustawowej i ktérzy posiadajg wspolny majatek (do-
robek), nie moga ustali¢ wkladow, jakie mogliby wnies¢ do spotki cywilnej, co
stanowi przeszkode w zawigzaniu sp6tki®. Wyjatkiem bedzie przypadek, w ktérym
oboje matzonkowie wnoszg do spotki wktad w postaci $wiadczenia ustug?. Autorzy
wskazujg rowniez, ze zawarcie takiej umowy prowadzitoby do zmiany stosunkow
majatkowych miedzy malzonkami z omini¢ciem regulacji Kodeksu rodzinnego
i opiekunczegol?, co jednak m.in. zdaniem Z. Policzkiewicz nie musi oznacza¢
bezwzglednej niewaznoséci umowy sp6tki cywilnej na podstawie art. 58 § 1 k.c.11.
Okoliczno$¢ ta nie stanowi jednak przeszkody w zawarciu umowy spotki, gdyz nie
uwzglednia sytuacji ustanowienia rozdzielno$ci miedzy matzonkami prowadzacej
do wyeliminowania ich majatku wspdlnego!2.

Poglad umiarkowany zdaje sie gtosi¢ M. Borowiecka, ktéra postuluje badac in
concreto, czy zawarcie umowy spotki cywilnej pomiedzy matzonkami nie zmierza
do obejscia prawal3. Zgodnie z tym stanowiskiem, malzonkowie moga zawrze¢

8 Zob. G. Jedrejek, Spétka cywilna miedzy malzonkami, Warszawa 2003, s. 48 i n.

97. Kozok, Dziatalnos¢ gospodarcza matzonkéw, ,,Monitor Prawniczy” 1998, nr 11, Legalis.

10 Ustawa z dnia 25.02.1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z 2017 r., poz. 682),
dalej k.r.o.

117, Policzkiewicz, Dopuszczalnoéé..., dz. cyt., s. 528.

12 Tamze.

13 M. Borowiecka, Charakterystyka sytuacji prawnej matzonka - wspdlnika spétki cywilnej,
»Palestra” 2016, nr 3, s. 33 i n.
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umowe spotki cywilnej jesli tylko nie jest ona sprzeczna z ustawa albo nie ma na
celu obejscia ustawy (por. art. 58 § 1 k.c.).

W kodeksie cywilnym brak regulacji wprowadzajacych ograniczenia mozliwo-
$ci zawierania umowy spoltki prawa cywilnego pomiedzy matzonkami. Taka decy-
zja ustawodawcy pozwala przypuszczaé, ze nie widzi uzasadnienia w krepowaniu
zawarcia przedmiotowej umowy przez ta kategorie podmiotéw. Spétka cywilna
regulowana jest przepisami zamieszczonymi w ksiedze trzeciej k.c., ktore korzy-
staja z wolnosci ksztaltowania stosunkéw prawnych miedzy stronami, z wyjatkami
$cisle wskazanymi w normie art. 353! k.c. Co prawda zwolennicy podejscia re-
strykcyjnego wskazuja na sprzeczno$¢ z regutami zawierania uméow majatkowych
pomiedzy matzonkamil4, to jednak poglady te nie przekonujg z uwagi na odmien-
ny charakter obu kategorii umoéw. Powszechnie w literaturze przedmiotu wskazuje
sie na zasadnicze odmiennosci miedzy nimi.

Umowy spolki cywilnej nie mozna utozsamia¢ z umowq majatkowa matzen-
ska. Przede wszystkim obu kontraktom przys$wieca inny cel, o ile zgodnie z art. 860
k.c. intencja umowy spolki cywilnej jest dazenie do osiagniecia wspdlnego celu
okreslonego w umowie, o tyle umowa majatkowa malzenska reguluje zasady przy-
naleznoéci praw majgtkowych do okreslonej kategorii majatku!>. Ponadto umowa
spolki cywilnej, w odréznieniu od umowy majatkowej matzenskiej, ma charakter
zobowigzaniowy. Odmienny jest réwniez katalog podmiotéw mogacych zawrze¢
kazdg z kategorii uméw, umowa majatkowa malzenska - jak sugeruje jej nazwa
- moze by¢ zawarta wylacznie pomiedzy matzonkami, natomiast umowa spotki
cywilnej moze by¢ zawierana pomiedzy wszystkimi osobami, ktérym przystugu-
je zdolno$¢ prawna. Wreszcie rozwigzanie malzenstwa nie powoduje rozwigzania
umowy spotki, ktora moze trwa¢ nadal (przestaje jedynie by¢ spotka matzeriskg)!®.
Pozwala to przyjaé, ze sa to odmienne kategorie kontraktéow, co sprawia, ze nie
sposob zawarcia umowy spotki postrzega¢ jako zmierzajacej do obejscia przepi-
séw o umowach majatkowych matzenskich.

Warto zauwazy¢, ze z uwagi na gospodarczy cel spétki na zagadnienie spotki
cywilnej miedzy matzonkami spojrze¢ nalezy przez pryzmat konstytucyjnej zasady
wolnosci dzialalnosci gospodarczej i mozliwych ograniczen w jej obowigzywaniu.
Otoz art. 22 Konstytucjil” dopuszcza ograniczenie swobody dzialalno$ci gospodar-
czej w drodze ustawy z uwagi na wazny interes publiczny. W przypadku analizy
dopuszczalnosci zawarcia umowy spotki cywilnej miedzy malzonkami, nie sposéb

14 por. Z. Policzkiewicz, Dopuszczalnosé..., dz. cyt., s. 528 in.

15 M. Borowiecka, Charakterystyka..., dz. cyt., s. 38.

16 G. Jedrejek, Spotka cywilna..., dz. cyt., s. 56.

17 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2.04.1997 r. (Dz.U. z 1997 . Nr 78, poz. 483),
dalej Konstytucja RP.
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doszukac si¢ spelnienia pierwszej sposrod przestanek, tj. waznego interesu pub-
licznego, ktdry mialby przemawia¢ za ograniczeniem malzonkéw w zakresie ta-
kiej organizacji prowadzonej przez nich dzialalno$ci gospodarczej. Brak wskazanej
przestanki pozwala nie zastanawia¢ si¢ juz nad druga (obie musza by¢ spelnione
kumulatywnie). Jednak dla kompletnosci rozwazan wskaza¢ nalezy, ze jakikolwiek
wazny interes nie przyswiecalby takiemu ograniczeniu, tym bardziej, ze ewentualne
ograniczenie z uwagi na éw wazny interes musiatoby rowniez znalez¢ uzasadnienie
w tresci art. 31 ust 3 Konstytucji RP, statuujacego zasade¢ proporcjonalnosci oraz art.
32 ust 2 - zasade réwnouprawnienial8, to nie ma regulacji ustawowej, ktéra wpro-
wadza zakaz zawarcia umowy spotki cywilnej miedzy matzonkami.

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opie-
kuniczy oraz niektorych innych ustaw!® dokonata nowelizacji art. 33 k.r.o., regulu-
jac konsekwencje prawne zbiegu przynaleznosci prawa do wspolnosci majatkowej
malzenskiej i innego rodzaju wspolnosci tacznej, gléwnie wystepujacej w spdtce
cywilnej20. Przedmiotowa nowelizacja sprawila, ze do majatku osobistego kazdego
z malzonkéw nalezg prawa majatkowe wynikajace ze wspdlnosci tacznej podlega-
jacej odrebnym przepisom, przy czym mowa tutaj w szczegdlnosci o prawach ma-
jatkowych wynikajacych z umowy spotki cywilnej, np. prawo do udzialu w zysku,
prawo zadania podziatu i wyplaty zysku?l. W uzasadnieniu do projektu ustawy
z 2004 r. wskazano, ze przepis ten dotyczy rowniez spotki, w ktdrej wspolnikami
sa oboje matzonkowie22. Zatem do majatku osobistego nalezg wszystkie majatkowe
i ,organizacyjne” (zwiazane z uczestnictwem w spolce cywilnej) prawa malzonka,
ktore przystuguja mu jako wspolnikowi spotki cywilnej?3. Celem wskazanej noweli-
zacji bylo zagwarantowanie malzonkom swobody w wykonywaniu praw zwigzanych
z uczestnictwem w sp6lce prawa cywilnego?4. Majatek wydzielony przez malzonkéw

18 G. Jedrejek, Spétka cywilna..., dz. cyt., s. 55.

19 Ustawa z dnia 17.06.2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz nie-
ktorych innych ustaw, (Dz.U. z 2004 r. Nr 162, poz. 1691).

20 Projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz niektérych innych
ustaw, druk sejmowy nr 1566, http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf/wgdruku/1566/$file/1566.
pdf (dostep: 22.04.2017).

21]. Pietrzykowski, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2010, s. 384 i n.

22 Projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz niektorych innych
ustaw, druk sejmowy nr 1566, http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf/wgdruku/1566/$file/1566.
pdf ( dostep: 22.04.2017).

23 T. Sokotowski, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuiczy. Komentarz, red. H. Dolecki, T. Soko-
towski, Warszawa 2010, s. 152.

24 M. Laczkowska, Spétka cywilna jako forma prowadzenia dzialalnosci gospodarczej a usta-
wowa wspélnos¢ majgtkowa matzeriska, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2007, nr 7, s. 10; T. So-
kotowski, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy..., red. H. Dolecki, T. Sokolowski, dz. cyt., s. 153.
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w zwigzku z ,kreacjg” spotki staje sie majatkiem wspolnym wspolnikéw (podlega-
jacym zasadom k.c.2%), za$ uprawnienia do majatku wspéSlnego wspdlnikéw wyni-
kajace ze wspotwlasnosci facznej naleza do osobistego majatku matzonka26. Dlatego
wskazuje sie, Ze majatek spotki powinien by¢ szczegétowo wyodrebniony z majatku
wspdlnego malzonkéw, z uwagi na odmienne reguly zarzadu?’.

W doktrynie prawa cywilnego wskazuje si¢, ze umowa spétki cywilnej moze
doprowadzi¢ do zmiany wspolnosci ustawowej bez zawierania majatkowej umowy
malzenskiej28. W mojej ocenie zawarcie umowy spétki nie prowadzi do zmiany
ustroju majatkowego miedzy malzonkami. Przede wszystkim oba stosunki praw-
ne majg charakter autonomiczny, sa regulowane odmiennymi przepisami (k.c.
i kr.o.). Umowa spétki cywilnej wywiera wplyw na stosunki majatkowe miedzy
malzonkami, lecz wiaze si¢ to z faktem (skutkiem) zawarcia umowy i ewentualne-
go wniesienia wktadu, co prowadzi do sytuacji, w ktdrej wlascicielem (wspotwtas-
cicielem) sktadnika majatkowego beda wspolnicy, czyli matzonkowie, na zasadzie
wspolnosci tacznej. Warto pamietad, ze takie nastepstwa powstang takze w sytua-
cji, gdy do malzenskiej spotki cywilnej wniesione zostang wklady bedace skltadni-
kami wspdlnego majatku matzonkéw. Rozporzadzenie skfadnikami majgtkowymi
wnoszonymi tytutem wktadu, zmieni rezim prawny danego skladnika majatkowe-
go, sprawiajac, ze podlegal on bedzie przepisom k.c. nie zas k.r.o.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze w obecnym stanie prawnym wspdlnikami
spélki cywilnej moga by¢ osoby pozostajace w zwigzku matzenskim?2®. Umowa sp6t-
ki cywilnej miedzy matzonkami nie wykazuje odmiennosci w odniesieniu do spétki
zawartej miedzy innymi podmiotami30. Ograniczenie matzonkom mozliwosci za-
warcia umowy spotki cywilnej nie znajduje — de lege lata — uzasadnienia. Brak jest
réwniez argumentow celowosciowych uzasadniajacych przedmiotowe stanowisko.

Relacje majatkowe malzonkow - wspolnikow spotki cywilnej
Majatkowe prawo malzenskie wskazuje zamkniety katalog ustrojow majatkowych

malzenskich, wéréd ktérych wymieni¢ mozna ustr6j ustawowy, wystepujacy, gdy
malzonkowie nie zdecyduja si¢ na jego wylaczenie, oraz ustroje umowne, w ramach

25 P. Kasprzyk, Stosunki majgtkowe miedzy matzonkami a prowadzenie dziatalnosci gospo-
darczej przez matzonkéw - zagadnienia wybrane, [w:] Przedsigbiorczo$¢ a wspolczesne wyzwania
cywilizacyjne, red. Z. Zioto, T. Rachwat, Krakow 2005, s. 88; M. Podles, [w:] M. Podles, L. Siwik,
Spétka cywilna w obrocie gospodarczym, Warszawa 2015, s. 78.

26 M. Laczkowska, Spétka cywilna..., dz. cyt., s. 10.

27 Por. M. Podles, [w:] M. Podles, L. Siwik, Spétka..., dz. cyt., s. 55in.

28 Z. Policzkiewicz, Dopuszczalnosé..., dz. cyt., s. 528.

29 M. Podles, [w:] M. Podles, L. Siwik, Spétka..., dz. cyt., s. 77.

30 Por. G. Jedrejek, Umowa spéitki..., dz. cyt.,s. 39 in.
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ktorych istnieje mozliwos¢ rozszerzenia badz ograniczenia wspdlnosci ustawowej lub
wybor rozdzielnoéci majatkowej z wyrdwnaniem dorobkéw3!. Niniejsze opracowa-
nie nie wymaga szczegéfowego omawiania kazdego z w/w ustrojow. Zdecydowanie
mniej watpliwosci w zakresie dopuszczalnosci zawarcia umowy spotki miedzy mat-
zonkami nasuwaja ustroje, w ktorych nie wystepuje majatek wspolny, gdyz kazdy
z malzonkéw moze swobodnie dysponowac i rozporzadza¢ majatkiem osobistym,
a ponadto wyeliminowany zostanie zarzut ewentualnego obejscia prawa odnoszacy
si¢ do proby pominiecia rygoréw zawarcia umowy majatkowej malzenskie;j.

Uwazajac, ze zawarcie umowy spotki cywilnej wylacznie miedzy matzonkami nie
stanowi przeszkody samej w sobie do zawigzania spotki cywilnej, dyskusyjne pozostajg
ich relacje majatkowe w takiej sytuacji, w szczegdlnosci z uwagi na zblizony charakter
prawny wspolnosci majatkowej malzenskiej i wspolnosci miedzy wspolnikami spotki
cywilnej. O ile jednak wspdlny majatek wspdlnikow ma charakter jednolity, o tyle rela-
cje migdzy matzonkami uwarunkowane sg istniejagcym ustrojem majatkowym.

Wspdlnos¢ majatkowa malzenska jest najpowszechniej spotykanym ustrojem
wystepujacym miedzy maltzonkami, za$ w przypadku analizowanej materii wywo-
tuje najwigcej watpliwosci, a to z uwagi na ograniczony wymiar osobistych majat-
kow kazdego z matzonkdow. Dzieje sie tak poniewaz k.r.o. wprowadza domniemanie
zaliczania okreslonych skladnikéw majatkowych do majatku wspdlnego (otwarty
katalog z art. 31 § 2 k.r.o., postugujacy sie stwierdzeniem ,w szczeg6lnosci”), z przy-
nalezno$cig do ktérych wiagza sie okreslone rygory, gléwnie w zakresie zarzadu.
Z kolei wyliczenie skladnikéw majatku osobistego z art. 33 k.r.o. jawi sie jako kata-
log zamkniety, ktory nie moze by¢ interpretowany w sposdb rozszerzajacy (excep-
tiones non sunt extendendae).

Wigkszo$¢ watpliwosci podnoszonych w zwiazku z mozliwoscig istnienia spot-
ki cywilnej z udzialem matzonkéw dotyczy wzajemnych relacji pomiedzy ma-
jatkami istniejacymi w relacjach malzenskich (w zaleznoséci od obranego przez
malzonkéw ustroju majatkowego malzenskiego) i ich relacji do majatku spotko-
wego, a w istocie majatku wspdlnikéw opartego na zasadzie wspolnosci tacznej.
Zawigzanie spotki cywilnej migedzy malzonkami sprawia, ze w ich relacjach wyste-
puja cztery majatki, a mianowicie majatek wspolny malzonkéw, majatek osobisty
kazdego z nich oraz ,majatek spotki’, przy czym ten ostatni nie podlega regulacji
malzenskim ustrojom majatkowym32. Ma to m.in. znaczenie przy zasadach pono-
szenia odpowiedzialnos$ci za zobowigzania spdtki cywilnej. Otéz w sytuacji, gdy

31 Kodeks rodzinny i opiekuniczy dopuszcza ustroje przymusowe, powstajagce ex lege, na
skutek zajécia okres$lonego zdarzenia prawnego, lub przez konstytutywne orzeczenie sadu, ktore
jednak polegaja na wylaczeniu wspolnosci majatkowej matzenskiej, bez jej modyfikacji trescio-
wej — por. art. 52-54 k.r.o.

32 G. Jedrejek, Spétka cywilna..., dz. cyt., s. 40.
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wspdlnikami sa oboje malzonkowie, zastosowanie znajda regulacje k.c., zgodnie
z ktérymi wspdlnicy spotki cywilnej ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ za zo-
bowigzania spotki33. Wylaczony jest przepis art. 41 k.r.o., ktory znajduje zasto-
sowanie, gdy dtuznikiem jest jeden sposréd matzonkéw34. Powolanie sie na art.
41 § 1 k.r.o. jest mozliwe jedynie w sytuacji, gdy zobowigzanie dotyczy majatku
wspolnego, gdyz nie ma rozstrzygajacego charakteru samo wniesienie do spotki
wktadu z majatku wspdlnego matzonkow3>. Zatem wierzyciel spétki, domagajacy
sie w istocie spelnienia $wiadczenia od jej wspolnikéow bedzie mial do wyboru
cztery masy majatkowe, z ktérych bedzie mogt zaspokoi¢ swoja wierzytelnose,
tj. majatek wspolny malzonkow — wspdlnikow, majatek osobisty zony — wspdlni-
ka, majatek osobisty meza - wspdlnika, wspSlny majatek malzonkow36. Z tego
katalogu A. Stepien-Sporek wylacza mozliwos¢ skierowania egzekucji do majatku
wspdlnego, wskazujac, ze prawa spétkowe naleza do majatku osobistego kazdego
z malzonkoéw (art. 33 pkt 3 k.r.o.), a zatem malzonkowie zaciagaja zobowigzanie,
ktére nie dotyczy ich wspdlnego majatku a jedynie majatkow osobistych. Zatem
w takiej sytuacji zastosowanie znajdg reguty wyartykutowane w art. 41 § 3 k.r.0.37.
Odmienna interpretacja (prezentowana przez M. Laczkowska) preferowataby za-
wieranie uméw z osobami trzecimi niz pomiedzy matzonkami38. Zawarcie przez
jedno lub tez oboje matzonkéw umowy spétki cywilnej nie powoduje zadnych
zmian w stosunkach majatkowych matzonkéw uregulowanych w dziale III k.r.o.
Do sktadnikéw, ktore malzonek wspolnik wnidst jako wktad do spétki cywilnej
znajduja od tej chwili zastosowanie wylacznie przepisy o spdlce, bez wzgledu na
to, czy przedmiot wktadu przynalezat do majatku odrebnego malzonka wspdlnika,
czy tez do majatku wspolnego matzonkow3.

Mozna sadzi¢, ze nie powinno by¢ zastrzezen odnosnie dopuszczalno$ci utwo-
rzenia spotki cywilnej pomiedzy malzonkami, ktorych nie taczy ustroj wspolnosci
majatkowej matzenskiej. Traktowac ich bowiem nalezy, jak kazdych innych wspél-
nikéw, ktorym przystuguje swoboda w zawarciu kazdej umowy, w tym umowy
spotki cywilnej (art. 3531 k.c.). W ich ustroju majatkowym nie wystepuje majatek
wspolny, z ktérym zwigzane sg przedstawione watpliwosci.

33 W. Gorecki, Odpowiedzialnos¢ matzonkéw za zobowigzania spétki cywilnej — wybrane
zagadnienia, ,,Monitor Prawniczy” 2008, Nr 8, Legalis.

34 A. Lutkiewicz-Rucinska, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy..., red. H. Dolecki, T. Soko-
towski, dz. cyt., s. 219.

35 A. Stepien-Sporek, Dzialalnos¢ gospodarcza z udziatem matzonkéw, Warszawa 2009,
S. 447.

36 M. Laczkowska, Spétka cywilna..., dz. cyt., s. 11.

37 A. Stepien-Sporek, Dziatalnos¢ gospodarcza..., s. 450.

38 Tamze.

39 Uchwata SN z dnia 15.09.2004 r., III CZP 46/04.
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Nalezy wskaza¢, ze argumenty zwigzane z wnoszeniem wkladéw do spétki nie
powinny mie¢ decydujacego znaczenia dla dopuszczalnosci istnienia spotki cy-
wilnej migdzy matzonkami. Przede wszystkim art. 860 k.c. dopuszcza mozliwosé¢
istnienia tzw. spolki bezwkladowej. Ustawa postuguje si¢ zwrotem wskazujacym,
ze wniesienie wktadow jest jednym z kilku sposobéw dazenia do osiagnigcia celu
stawianego przed spotka (w szczegdlnosci wniesienie wkladow)40. Powinno$¢ ta
ma zatem charakter fakultatywny, w przeciwienstwie do spétek regulowanych ko-
deksem spétek handlowych?!, w ktérym art. 3 obliguje wspolnikéw do wniesienia
wkladéw. Ponadto trzeba zgodzi¢ si¢, ze dopuszczalna jest mozliwo$¢ istnienia
spotki, w ktdrej nie wystepuje majatek wspdlny i to zaréwno ten pierwotny, jak
i wtorny#2. Tak wiec argument ten nie powinien by¢ wysuwany na pierwsze miej-
sce. Chociaz w doktrynie wskazuje sie takze przeciwnie, a mianowicie, ze kazdy
wspdlnik zobowigzany jest do wniesienia wktadow, gdyz okreslenie ,w szczegdlno-
$ci” $wiadczy o obligatoryjnym charakterze tej formy wspoldziatania w osiagnie-
ciu celu. Stwierdzenie ,w szczegdlnosci” konkretyzuje obowigzki wspdlnika wy-
mieniajac przyktadowy (najbardziej pozadany) sposréd wszystkich mozliwych43.
Spor ten nie ma wigkszego znaczenia praktycznego, albowiem nawet i w przy-
padku zaakceptowania drugiego sposréd w/w stanowisk (czego autor nie czyni),
wkiadami moga by¢ ustugi $wiadczone na rzecz spéiki, zaniechanie okreslonego
dzialania - ktore nalezy w tym przypadku utozsamia¢ ze §wiadczeniem ustugi na
rzecz spotki#4, ktore nie przysparzajg jej majatku, a takze rzeczy wnoszone jedynie
do uzywania, co nie powoduje przeniesienia prawa wlasno$ci#®. Zatem przy wnie-
sieniu wkladu spotka moze nie posiada¢ majatku. Ponadto, co warte podkreslenia,
w umowie spotki wspdlnicy zobowiazuja si¢ do wniesienia wkiadu, za$ kodeks
nie precyzuje czasokresu w ktérym wniesienie wkladu mialoby nastgpi¢. Zatem
nawet zobowigzanie si¢ do wniesienia wkladéw nie sprawia, ze spotka wyposazona
zostanie w aktywa tworzace realng mase¢ mogaca podlega¢ przepisom art. 863 k.c.
Ponadto T. Sojka i R. Szyszko wskazuja, ze spotka moze w ogdle nie nabywaé ma-
jatku, gdyz umowa moze wskazywac, ze $wiadczenia spetniane przez kontrahen-
tow przypadac beda bezposrednio wspdlnikom i trafia¢ do indywidualnych ma-
jatkéw wspolnikow tejze sp6tki4t. Zdaniem w/w autoréw regulacja art. 863 k.c.

40 Zob. A. Herbet, Spétka cywilna ..., dz. cyt., s. 214.

41 Ustawa z dnia 15.09.2000 r. Kodeks spétek handlowych (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1578).

42 T. S6jka, R. Szyszko, [w:] Kodeks cywilny..., t. 2, red. M. Gutowski, dz. cyt., s. 1191.

43 Por. A. Nowacki, [w:] Kodeks cywilny Komentarz t. I. Zobowigzania, red. K. Osajda, War-
szawa 2013, s. 1756.

44 Tamze.

457, Jezioro, [w:] Kodeks Cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa
2014, s. 1540.

46 T. S6jka, R. Szyszko, [w:] Kodeks cywilny..., t. 2, red. M. Gutowski, dz. cyt., s. 1191.
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znajdzie zastosowanie wylacznie gdy majatek wspolny powstanie, co nastapi, jesli
umowa nie stanowi inaczej.

Kluczowe w relacjach majatkowych matzonkéw — wspdlnikow spotki cywilnej
jest rozwiazanie problemu dysponowania skltadnikami majatku, majacymi stano-
wi¢ wklad do spétki. Nie powinno to stanowi¢ problemu, gdyz kazdy z malzonkow
zawierajac umowe wyraza zgode na wniesienie do spétki wkladu, liczac na wza-
jemnos¢ wspotmalzonka.

Mozliwos¢ wniesienia przez wspolnikow skltadnikow majatku malzonkéow

Stosunki majatkowe malzenskie miedzy matzonkami moga by¢ uksztalttowane
albo w ksztalcie ustawowym albo umownym. W drugim przypadku nie wystepuje
majatek wspolny, a zatem kazdy z malzonkéw rozporzadza swoim wlasnym ma-
jatkiem. Sytuacja malzonkéw w umownym ustroju majagtkowym nie rézni si¢ od
sytuacji wspolnikow nie pozostajacych w zwiazku malzenskim. Rozwazania doty-
czace mozliwoéci wniesienia sktadnikéw majatku wspdlnego do spétki cywilnej
zostang zatem ograniczone do przypadkéw, kiedy malzonkowie nie zawarli umo-
wy majatkowej malzenskiej.

Artykul 36 § 2 k.r.o. stanowi, ze kazdy z malzonkéw moze samodzielnie zarza-
dza¢ majatkiem wspolnym, chyba ze przepis szczegolny stanowi inaczej. Przepis
ten interpretowac nalezy w polaczeniu z art. 37 § 1 k.r.o., wskazujacym czynnosci
wymagajace zgody drugiego z malzonkow. Katalog, stanowiagcy wyjatek od regu-
lacji art. 36 k.r.o., zawiera enumeratywny spis czynnos$ci prawnych wymagajacych
zgody drugiego matzonka?’, dlatego rozporzadzenia nie wymienione we wskaza-
nym przepisie nie wymagaja przedmiotowej zgody. W literaturze dostrzega sie, ze
w przypadku spotki cywilnej z udzialem matzonkéw juz zawarcie umowy spotki
cywilnej traktowane jest jako wyrazenie zgody na dokonanie czynnosci wskazanej
w art. 37 k.r.0.48, Natomiast po dokonaniu przez matzonka rozporzadzenia sktad-
nikiem majatkowym przestaje on podlegac regutom prawa rodzinnego, a znajduja
do niego zastosowanie regulacje k.c., tzn. art. 865 k.c. i art. 866 k.c., zgodnie z kto-
rymi rozporzadza¢ skladnikami wspolnego majatku moze, co do zasady kazdy ze
wspolnikow, chyba ze umowa spétki stanowi inaczej.

47 Podobnie J. Pietrzykowski, [w:] Kodeks ..., red. K. Pietrzykowski, dz. cyt., s. 419.
48 M. Laczkowska, Spétka cywilna..., dz. cyt., s. 10.
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Przynalezno$¢ skladnikéw majatkowych objetych wspdlnoscia faczna
po rozwiazaniu spélki cywilnej

Pamigta¢ nalezy, ze wniesienie wkiadu do spétki cywilnej powoduje zmiang po-
miotu nim wiadajacego®®. Przeksztalcenie wspdlnosci facznej we wspdtwlasnosé
w czedciach utamkowych nie wywiera skutku rzeczowego, przenoszacego wlasnos¢
na osobe ktora wniosta rzecz lub prawo tytulem wktadu do spotki. W przypadku
rozwigzania spotki zastosowanie znajdzie art. 875 k.c., zgodnie z ktérym od chwili
rozwigzania spotki do wspoélnego majatku wspolnikéw spotki cywilnej stosuje sie
odpowiednio przepisy o wspolwlasnosci w czesciach ulamkowych, z zastrzeze-
niem zapiséw regulujacych sposéb rozliczenia spétki oraz zaspokojenie wierzycieli.
Rozwigzanie spotki sprawia, ze w pierwszej kolejnosci na wspdlnikach cigzy obo-
wigzek splaty dlugu. Nastepnie wspolnikom zwracane sg wktady, przy zastosowaniu
regul wynikajacych z art. 871 k.c., za$ pozostalg jeszcze nadwyzke dzieli si¢ miedzy
wspolnikéw w stosunku, w jakim uczestniczyli oni w zysku spo6tki®0. Zasadg jest, ze
w naturze zwrotowi podlegaja jedynie wkiady wniesione do spéiki tylko do uzywa-
nia, natomiast te ktore zostaly wniesione do spo6tki na wlasnos¢ rozliczane sa w pie-
nigdzu - chyba ze wspSlnicy w umowie zdecydowali inaczej>l. Wspolnikowi zwraca
si¢ w pienigdzu taka warto$¢ majatku spotki, pozostatego po odliczeniu wartosci
wkiadow wszystkich wspolnikow, wedlug wartosci jaka odpowiada stosunkowi,
w ktoérym wspdlnik uczestniczyl w zyskach. Brak splaty wierzycieli czyni niemozli-
wym dokonanie podzialu majatku pomiedzy bylych wspolnikow>2, a zadanie znie-
sienia wspotwlasnosci przedwczesne. W braku zgody na dokonanie podzialu przy
checi wyjscia ze wspdtwlasnosci konieczne jest przeprowadzenie procedury znie-
sienia wspdtwlasnosci. Oznacza to, ze nie mozna wskazac, ze po rozwigzaniu spotki
sktadniki te ,wrocg” do majatku, z ktorego wyszly na etapie wnoszenia ich do spotki.

Podsumowanie

Analiza tytutowego zagadnienia pokazuje watpliwosci wystepujace w zwigz-
ku z koniecznoscig uwzgledniania rezimu kodeksu cywilnego i kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego. Wydaje si¢ jednak, ze regulacje rodzinnoprawne, zwigzane
chociazby z przynaleznoscig praw stanowigcych przedmiot wkiadu do spétki do
okreslonych kategorii majatkéw, nie moga stanowi¢ przeszkody dla dopuszczalno-

49 G. Jedrejek, Spétka cywilna..., dz. cyt., s. 59 .

50 K. Pietrzykowski, [w:] Kodeks cywilny t. II. Komentarz do art. 450-1088, red. K. Pietrzy-
kowski Warszawa 2011, s. 854.

51 Tamze, s. 851.

527, Jezioro, [w:] Kodeks..., red. E. Gniewek, P. Machnikowski, dz. cyt., s. 1558.
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$ci tworzenia spotki cywilnej przez malzonkéw. Tym bardziej, ze argumentéw za
taka mozliwoscig jest wiecej niz przeciw. Juz wspominana konstytucyjna zasada
wolnosci dzialalnosci gospodarczej wskazuje, przy braku regulacji ustawowych, na
taka mozliwo$¢. Dlatego przyjac nalezy, ze — de lege lata — brak argumentow $wiad-
czacych o niemoznosci zawarcia umowy spoétki cywilnej pomigdzy matzonkami.

Kazdy ze wspdlnikow moze samodzielnie zarzadza¢ majatkiem wspdlnym (art.
36 § 2 kro. w zw. z art. 37 § 1 kr.o.). Abstrahujac od tego wskaza¢ nalezy, ze za-
warcie umowy spotki cywilnej traktowane jest jako wyrazenie zgody na dokonanie
wniesienia wktadu do spotki cywilnej. Tak wiec nawet sktadnik majatku wspodlne-
go malzonkéw moze stanowi¢ wktad wspoélnika do spétki.

Rozwiazanie spolki cywilnej nie powoduje automatycznego powrotu wkladu
do majatku, z ktérego nastapito przysporzenie. Przepis art. 863 k.c. wprowadza
procedure ,likwidacyjng” spotki obligujaca wspdlnikéw do okreslonych dziatan
wzgledem wierzycieli oraz w przypadku pozostania nadwyzki zwrotu wkladow
wspodlnikom, przy czym w przypadku wktadéw wniesionych do spo6tki na wias-
no$¢, wspolnikom zwracana jest ekwiwalentno$¢ pienigzna.

Przeprowadzone rozwazania dowodzg, ze spotka cywilna miedzy matzonkami
jest mozliwa z jurydycznego punktu widzenia, za$ jej gospodarcza przydatnosc¢
weryfikowana bedzie przez praktyke obrotu gospodarczego.

* %

The Partnership between Spouses — Selected Issues
(summary)

The special status of the spouses’ determines that the contract of partnership shows a differ-
ence in relation to the partnership created by any other natural persons. The article comments
three issues related to the partnership between spouses: the admissibility of the partnership
agreement between spouses, the possibility of bringing the spouses’ assets into the partnership,
the ownership of the jointly owned assets after the dissolution of the partnership.

De lege lata was noted that there are no arguments for the inability to conclude a partnership
agreement between spouses. In the case of a partnership with the participation of spouses, the
conclusion of the contract is treated as an expression of consent to carry out the activity indi-
cated in art. 37 of Polish Family and Guardianship Code. If the spouse has dispose the property
its became no longer subject to the rules of family law, but the provisions of the Polish Civil
Code shall be applied. In the case of the dissolution of a partnership between spouses, Art. 875
of Polish Civil Code has been applied, therefore, it can not be stated that the components of the
property of the spouses “will return” to the assets from which they came at the stage of bringing
them into the partnership.
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Dobrochna Ossowska-Salamonowicz", Monika Gizynska™

(Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie)

Konstytucyjne obowiazki panistwa wzgledem rodziny —
analiza wybranych przykladéw regulacji ochronnych

Wstep

W Konstytucji z dnia 2 kwietnia 1997 r. przyklada si¢ wage do ochrony rodziny
i udzielania jej pomocy, szczegélnie zas takim rodzinom, ktére znajduja si¢ w trud-
nej sytuacji materialnej i spotecznej, wielodzietnych oraz niepeinych. Te troske
ustrojodawcy o dobrostan rodzin odzwierciedlajg przede wszystkim przepisy art.
18 iart. 71 ust. 1 Konstytucji.

Artykul 18 ustanawia ochrong¢ i opieke RP nad czterema wskazanymi
w tym przepisie warto$ciami (tj. nad malzenstwem, rodzing, macierzynstwem
i rodzicielstwem)l. Jest zarazem jedynym przepisem, w ktérym pojecia opieki
i ochrony wystepuja facznie. Nie moga by¢ one wiec traktowane jako synonimy.
Obowigzek wspierania rodziny wywodzony jest m.in. z zasady subsydiarnosci
panstwa. W Konstytucji jednak nie znajdujemy precyzyjnie okreslonych obowiaz-
kow wiadz publicznych wzgledem rodziny.

Opieka i ochrona panstwa wzgledem rodziny

Jak wynika z orzecznictwa sagdowego w tym zakresie, pojecie ochrony definiuje si¢
jako obowigzek wladz publicznych podjecia dziatan, ktére uniemozliwig zagrozenie

* Dr, prawnik, dziennikarz, adiunkt w Katedrze Prawa Konstytucyjnego na Wydziale Pra-
wa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie; opiekun Studenckiego
Kota Naukowego Ustrojow Politycznych ,,Casus”.

** Dr, adiunkt w Katedrze Prawa Konstytucyjnego na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie; opiekun Studenckiego Kota Naukowego
Ustrojéw Politycznych ,,Casus”

1 Konstytucja RP z 2.04.1997 r., art. 18 - ,,Matzenstwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny,
rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajdujg si¢ pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej Pol-
skiej” (Dz.U. Nr 78, poz. 483 z pézn. zm.).
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(a nie wylacznie naruszenie) chronionych wartosci. Najczesciej ochrone wiaze sie z zaka-
zami dotyczgcymi prawa podatkowego? oraz regulacjami socjalnymi i ekonomicznymi.

Pojecie ,,opieka” w praktyce ma szersze znaczenie. Zobowigzuje wladze pub-
liczne do podejmowania dziatan majacych na celu wzmocnienie wiezi okreslonych
w art. 18 Konstytucji. Przedmiotem tej ochrony objeci sa matzonkowie, rodzina
i dzieci. Bogustaw Banaszak, analizujac orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego
w tym zakresie, wskazuje na ,,dziatania wtadzy publicznej (...) polegajace m.in. na:
prowadzeniu odpowiedniej polityki podatkowej sprzyjajacej rodzinom, tworzeniu
prawa sprzyjajacego zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych rodziny, udzielaniu
$wiadczen socjalnych poprawiajacych bytowg sytuacje rodzin, ochronie praw mat-
zonkow w ich wzajemnych stosunkach”3.

»Dobro rodziny” w polityce spolecznej i gospodarczej panstwa

Przejawem ochrony i opieki wzgledem rodziny jest obowigzek panstwa uwzgled-
niania w swojej polityce spolecznej i gospodarczej dobra rodziny (art. 71ust. 1 zd.
pierwsze). Mimo iz pojecie ,,dobra rodziny” nie zostalo zdefiniowane w Konstytucji,
to w praktyce jest interpretowane na wielu ptaszczyznach (np. materialnej, ducho-
wej, moralnej). Zdaniem Witolda Borysiaka ,,poglad o niemozliwosci okreslenia
na tle Konstytucji RP tego, co jest dobrem rodziny, jest zbyt daleko idacy. Ustawa
zasadnicza daje wiele wskazowek co do kierunkow i zasad dzialania ustawodawcy
zwyktego (np. co do generalnej zasady oparcia rodziny na matzenstwie, umozliwie-
nia dzieciom artykulowania swojego zdania w sytuacjach ich dotyczacych czy zwiek-
szonej ochrony rodziny w sytuacji cigzy kobiety) i tego, co jest dobre dla rodziny™4.

Charakter prawny tych postanowien Konstytucji jest jednak sporny. O ile
w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego nie budzi watpliwosci, ze art. 18
Konstytucji zawiera normy programowe, o tyle charakter prawny art. 71 ust. 1
Konstytucji, stanowigcego, ze panistwo w swojej polityce spolecznej i gospodarczej
uwzglednia dobro rodziny, a rodziny znajdujace si¢ w trudnej sytuacji materialnej
i spotecznej, zwlaszcza wielodzietne i niepetne, maja prawo do szczegdlnej pomo-
cy wladz publicznych, jest przedmiotem rozbieznych stanowisk sadu konstytucyj-
nego. Zgodnie z przewazajacym stanowiskiem Trybunalu, przepis ten nakazuje
wladzom panstwowym prowadzenie polityki spotecznej i gospodarczej z uwzgled-
nieniem dobra rodziny oraz przyznaje rodzinom znajdujacym si¢ w trudnej sy-

2Wyrok TK z 7.06.1999 r., K 18/98, uzasadnienie pkt IV.3, Legalis nr 43547.

3 B. Banaszak, Komentarz do art. 18 Konstytucji, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, Warszawa 2012, teza 7.

4'W. Borysiak, Komentarz do art. 71 Konstytucji, [w:] Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do
art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, teza 51.
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tuacji materialnej i spofecznej prawo do szczegdlnej pomocy wiadz publicznych.
Dotyczy to zwlaszcza rodzin wielodzietnych i niepelnych>.
1. Uwzglednianie dobra rodziny w ustawodawstwie zwyklym znajduje swoj
wyraz w zasadach:
2. wspolnego rozliczania si¢ z podatkéw wylacznie przez malzonkow® (ale
nie konkubentéw?),
3. zagwarantowania rodzinie, w prawie podatkowym, kwoty wolnej od opo-
datkowania8, ustalenia progu egzystencjalnego?,

> Zob. wyrok TK z 18.05.2005 r., K 16/04, Legalis nr 68617.

6 Zagwarantowanie malzonkom prawa do wspdlnego rozliczania si¢ z podatkdéw jest istotne ze
wzgledu na bezpieczenistwo prawne jednostki. Zob. wyrok TK z 4.05.2004 r., K 8/03, Legalis nr 62325.

7 Konkubina nie moze zada¢ zaliczenia do pierwszej grupy podatkowej (czyli by¢ potraktowana
jako malzonka) po $mierci partnera, bez wzgledu na przyczyne niesformalizowania zwigzku. Naczel-
ny Sad Administracyjny zauwazyl, ze przepisy polskiego prawa tak podatkowego (...), jak réwniez
cywilnego (np. art. 691 k.c.) przyznaja okreslone uprawnienia osobom pozostajacym faktycznie we
wspolnym pozyciu matzenskim. W takich przypadkach nie budziloby watpliwosci, by na zasadzie
réwnosci, sprawiedliwosci, niedyskryminacji i ochrony wlasnosci (art. 32, art. 47 i art. 64 Konstytucji
RP) przyzna¢ parom bedacym w nieformalnym zwigzku, jakim jest konkubinat, te same analogicznie
uprawnienia, ktore posiadajg zwigzki matzenskie. Nie ma bowiem, zdaniem NSA, przeszkdd by pod
pojeciem 0sob pozostajacych we wspolnym pozyciu malzeniskim (konkubinacie) rozumie¢ stabilna,
faktyczna wspdlnote osobisto-majatkowa dwojga osob. Zgodnie z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, wszy-
scy s wobec prawa rowni; wszyscy majg prawo do rdwnego traktowania przez wladze publiczne.
Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym z jakiejkol-
wiek przyczyny (art. 32 ust. 2 Konstytucji RP). Z kolei w mysl art. 47 Konstytucji RP, kazdy ma pra-
wo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania
o swoim zyciu osobistym. Nie byloby zatem zadnych podstaw do stosowania odmiennych zasad ko-
rzystania ze zwolnien w odniesieniu do konkubinatu, gdyby nie tre$¢ art. 18 Konstytucji RP, bowiem
cytowanych przepisdw nie mozna interpretowa¢ w oderwaniu od tego przepisu. Stanowi on wprost,
ze malzenstwo jako zwiazek kobiety i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja sie
pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej Polskiej. Wyrok NSA z 28.10.2016 r., I FSK 2835/14, Legalis
nr 1537810. Zob. takze Wyrok NSA z 11.03.2016 r., IT FSK 1682/14, Legalis nr 1455910.

8 W wyroku z 28.10.2015 r., TK musial odpowiedzie¢ m.in. na pytanie czy spos6b uksztatto-
wania kwoty zmniejszajacej podatek realizuje zasade sprawiedliwosci spotecznej i chroni mini-
mum egzystencji osoby placacej podatki. Podkreslit, iz zgodnie z art. 84 Konstytucji kazdy jest
zobowigzany do ponoszenia ciezaréw publicznych, w tym podatkéw okreslonych ustawa. Przepis
ten wyraza zasade powszechnosci obowiazku podatkowego. Przedmiotem tego obowiazku sg cie-
zary i $wiadczenia publiczne, w tym podatki okreslone w ustawie. Obowiazek ich ponoszenia
wigze sie z wladztwem panstwa w sferze finansowej, w szczegdlnosci z jego zadaniami spoteczny-
mi i odpowiedzialno$cia za ksztattowanie dochodéw panstwa. Sposob regulowania przez ustawo-
dawce obowigzku wynikajgcego z art. 84 Konstytucji musi uwzglednia¢ zasady powszechnosci,
réwnosci i sprawiedliwosci podatkowej. Zasady te sg traktowane komplementarnie wobec siebie.
Ustawodawca tworzac normy podatkowe, musi je rozpatrywac lacznie. System podatkowy powi-
nien realizowa¢ zasade sprawiedliwo$ci podatkowej, ktdrej trescig jest powszechnos¢, wyrazajaca
sie w obowigzku przyczyniania si¢ do pokrywania wspélnych potrzeb w miare mozliwosci przez
wszystkich. Wyrok TK z 28.10.2015 r. K 21/14, Legalis nr 1348560.

9 Trybunal Konstytucyjny wielokrotnie podkreslat, ze ustawodawca podczas ksztaltowania
zasad systemu podatkowego musi uwzglednia¢ znaczenie godnosci cztowieka. Godnos¢ czlo-
wieka jest fundamentalng wartoscia, i jest takze pojmowana przez TK jako prawo (zob. wyroki
2:4.04.2001 r., sygn. K 11/00, Legalis nr 49672;9.07.2009 r., SK 48/05, LEX nr 521806; 24.02.2010 r.,
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4. pomocy materialnej dla rodzin wielodzietnych (ulga w optatach, pomoc

materialna)10.

Pomoc ze strony panstwa (uwzgledniajac wyrazong w preambule Konstytucji
zasade pomocniczo$ci) nie moze siega¢ tak daleko, aby ,panistwo miato zwolni¢
cztonkéw rodziny od staran o swoje utrzymanie’, w tym zwolni¢ cztonkéw ro-
dziny od wzajemnych obowigzkdéw alimentacyjnych!l. Najlepszym rozwigzaniem,
z punktu widzenia intereséw panstwa, jest umozliwienie cztonkom rodziny uzy-
skiwania za pomoca wlasnej pracy stalych srodkéw utrzymania.

Pomoc rodzinom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji materialnej czy spolecznej

Na ustawodawcy spoczywa obowiazek udzielenia szczegélnej pomocy ro-
dzinom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji materialnej czy spotecznej (np. ro-
dzinom wielodzietnym, niepelnyml2). Jak podkreslat Trybunal Konstytucyjny
w orzeczeniu z 15 listopada 2005 r. pomoc ma mie¢ charakter ,wykraczajacy poza
zwykla pomoc dla oséb utrzymujacych dzieci albo pomoc §wiadczong innym oso-
bom” a ponadto obowigzek ,,zapewnienia kazdemu czlonkowi rodziny minimum
egzystencji’13. Jednak mimo tego, ze panstwo zobowigzane jest do szczeg6lnej po-
mocy rodzinie, to prawo podmiotowe moze by¢ dochodzone wylacznie w grani-
cach okreslonych w ustawie, ktéra okresla¢ musi jego zakres, a nie bezposrednio
na podstawie Konstytucji RP. Przesadza o tym tres¢ art. 81 Konstytucji RP14.

K 6/09, LEX nr 560317). Szacunek ustawodawcy dla godnosci czlowieka wyraza sie miedzy inny-
mi w zapewnieniu jednostce pewnego minimum umozliwiajacego samodzielne funkcjonowanie
w spoleczenistwie oraz w stworzeniu kazdemu czlowiekowi szans na rozwdj osobowosci w otacza-
jacym go srodowisku (zob. wyrok z 4.04.2001 r., sygn. K 11/00, Legalis nr 46972.)

10 Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 22.11.2016 r., orzekl, ze art. 71 ust. 1 zdanie dru-
gie Konstytucji - powinien by¢ rozumiany w ten sposéb, ze jednorazowa zapomoga z tytutu
urodzenia si¢ Zywego dziecka przystuguje takze wowczas, gdy kobieta pozostawala pod opieka
medyczng pdzniej niz od 10 tygodnia cigzy, a opdznienie to wynikato z przyczyn od niej nieza-
leznych. Wyrok TK z 22.11.2016 r., SK 2/16, Legalis nr 1532477.

11 Tak wyroki TK z: 15.11.2005 r., P 3/05, Legalis nr 71237; z 22.07.2008 r., P 41/07, Legalis
nr 102202; z 8.07.2014 r., P 33/13, Legalis nr 981871; zob. takze: T. Smyczynski, Rodzina i prawo
rodzinne w swietle nowej konstytucji, ,Panstwo i Prawo” 1997, nr 11-12, s. 191-192.

12 Co prawda, Konstytucja nie definiuje pojecia rodziny wielodzietnej, ale powszechnie przyj-
muje sie, Ze jest to rodzina z liczbg dzieci wigkszg niz przecietna. Mozliwe jest réwniez objecie
pojeciem rodziny relacji wielopokoleniowej (rodzice, dzieci oraz dzieci tych dzieci), zwlaszcza je-
zeli osoby te pozostaja we wspolnym gospodarstwie domowym (tak: M. Bartoszewicz, Komentarz
do art. 71, [w:] Konstytucja RP. Komentarz, red. M. Haczkowska, Warszawa 2014). Jak wskazano
w wydanym jeszcze na tle art. 79 ust. 1 Konstytucji PRL orzeczeniu TK z 1.07.1996 r., U 3/95, Le-
galis nr 10308, ochrone rodzin wielodzietnych ,,mozna odnie$¢ réwniez do rodzin zastgpczych”
Poglad ten zachowal swojg aktualnos¢ takze po wejsciu w zycie Konstytucji RP.

13 Wyrok TK z 15.11.2005 r., P 3/05, Legalis nr 71237.

14 Z0b. tez uzasadnienie wyroku TK z 9.07.2012 r., P 59/11, Legalis nr 492085.
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Przyjmuje sie, ze art. 18 Konstytucji wyraza podstawowg zasade ustroju panstwa,
ktora moze by¢ kwalifikowana jako norma programowa. Zasada ta naklada na pan-
stwo obowiazek opieki i ochrony malzenstwa, rodziny i rodzicielstwa, ale nie od-
powiada temu prawo lub uprawnienie albo roszczenie do podjecia przez panstwo
dzialan (pozytywnych) realizujacych ten obowigzek, ani tym bardziej do podjecia
przez panstwo dzialan okres§lonego rodzaju lub okreslonej tresci, w szczegdélnosci
ustanowienia przez wladze publiczne przepiséw prawnych ustanawiajacych prawa
socjalne. Z artykulu tego nie wynikaja dla jednostek, a tym bardziej dla okreslonych
w nim wspolnot (grup), tj. matzenstwa lub rodziny, zadne konstytucyjnie chronione
prawa lub wolnosci. Zupelnie inng strukture analityczng maart. 71 ust. 1 Konstytucji,
z ktdrego tresci wynika, ze przepis ten gwarantuje prawo lub wolno$¢ jednostki, kto-
re nalezy do szerszej kategorii praw socjalnych. Przepis ten nie ustanawia natomiast
zasady ustrojowej, zwlaszcza zasady ustrojowej poréwnywalnej, co do znaczenia
i funkeji, z zasadami rozdziatu I Konstytucji, ani nie nalezy art. 71 ust. 1 utozsamiac
Z tzw. norma programowsa, a przez to ogranicza¢ jego konstytucyjne znaczenie
i funkcje wylacznie do wyznaczenia wigzacego panstwo celu.

W orzeczeniu z dnia 12 kwietnia 2011 r. Trybunal Konstytucyjny wyrazit po-
glad, ze podmiotem prawa wynikajacego z art. 71 ust. 1 zdanie drugie Konstytucji
sg rodziny znajdujace si¢ ,w trudnej sytuacji materialnej i spotecznej!>”. Za szcze-
gélnie narazone na znalezienie si¢ w takiej sytuacji ustrojodawca uznal rodziny wie-
lodzietne i niepelne. Redakcja tego przepisu wskazuje, ze obydwie przestanki trud-
nej sytuacji — finansowa oraz srodowiskowa — musza by¢ spetnione kumulatywnie,
a zatem nie kazdej rodzinie wielodzietnej lub niepelnej przystuguje prawo do wspar-
cia ze strony panstwa. Prawa wyrazonego w art. 71 ust. 1 zdaniu drugim Konstytucji
moga dochodzi¢ - w granicach wynikajacych z ustalonej przez ustawodawce po-
lityki spotecznej — cztonkowie rodziny, ktora jest jego beneficjentem. W wypadku
rodzin niepelnych s nimi: rodzic lub opiekun prawny wychowujacy dziecko, a takze
dziecko wychowywane przez taka osobe dorosta. W kazdej jednak sytuacji przepis
ten ukierunkowany jest na ochrone wychowywania dzieci. Konstytucja réwniez nie
uzaleznia udzielenia pomocy np. rodzinom wielodzietnym lub niepelnym od po-
siadania obywatelstwa polskiegol®. Nie stanowi natomiast samodzielnej podstawy
roszczen oséb dorostych, ktore dzieci nie wychowujgl”.

15 Trudna sytuacja materialna rodziny oznacza, ze nie ma ona odpowiednich $rodkéw
finansowych na zaspokajanie podstawowych potrzeb np. ze wzgledu na brak lub niewystar-
czajacy liczbe zasobéw materialnych czy brak dochodéw pozwalajacych na zaspokajanie tych
potrzeb. Trudna sytuacja spoleczna rodziny oznacza zagrozenie czynnikami wewnetrznymi lub
zewnetrznymi, uniemozliwiajacymi jej wlasciwe funkcjonowanie w spoteczenstwie (np. alko-
holizmem, zagrozeniem eksmisja, utratg pracy przez cztonkéw rodziny itp.).

16 Zob. w tym zakresie uzasadnienie wyroku NSA z 1.02.2001 ., V SA 1541/00, Legalis nr 60642.

17 Orzeczenie TK z 12.04.2011 r., SK 62/08, Legalis nr 311533.
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W orzecznictwie dominuje poglad, ze szczegdlna pomoc powinna polega¢ na
doprowadzeniu do sytuacji, w ktérej funkcjonowanie rodziny w spoteczenstwie
nie zostanie zaktoconel8. Jak sie wydaje, mozna to zréwna¢ z postulatem ,,zapew-
nienia kazdemu czlonkowi rodziny minimum egzystencji” w sferze ekonomicz-
nejl%. Pomoc ze strony panstwa nie moze polega¢ wylacznie na zabezpieczeniu
potrzeb spotecznych. Musi mie¢ charakter rozwigzan systemowych20.

Konstytucja RP, z istoty rzeczy, nie okresla sposobdw (form) lub zakresu szcze-
gélnej pomocy rodzinom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji materialnej i spo-
tecznej, pozostawiajac ich dookreslenie ustawodawstwu zwyklemu?!l. Niemniej
jednak ustawodawca realizuje ten obowiazek m.in. poprzez:

1. pierwszenstwo w przyjeciu dziecka do przedszkola lub szkoty?2,

2. redukeje czgsci oplaty w przypadku rodzenstwa uczeszczajacego do przedszko-

la, za drugie i kazde nastepne dziecko?3,

3. zwolnienie z optaty w wypadku wysokich kosztow sadowych?4,
pomoc w znalezieniu mieszkania i popieranie budownictwa mieszkaniowego2>,
5. pomoc i korzystne warunki uzyskiwania kredytéw mieszkaniowych i kon-

sumpcyjnych?26,

6. zagwarantowanie czlonkom rodzin, znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji mate-
rialnej i spofecznej, kwoty wolnej od opodatkowania na poziomie minimum
egzystencji2/,

7. ograniczenia w dokonywaniu eksmisji takich rodzin z zajmowanych przez nie
pomieszczen, zwlaszcza w dokonywaniu tzw. ,.eksmisji na bruk”28.

b

18 Zob. uzasadnienie wyroku TK z 4.04.2001 r., K 11/00, Legalis nr 49672.

19 Tak wyrok TK z 15.11.2005 r., P 3/05, Legalis nr 71237, co zaaprobowat Banaszak, Konsty-
tucja RP. Komentarz, Warszawa 2012, art. 71, teza 2; wczesniej zob. tez wyrok TK z 15.10.2001 r.,
K 12/01, Legalis nr 50913.

20 Tak wyrok TK z 15.11.2005 r., P 3/05, Legalis nr 71237.

21 Zob. A. Jezusek, Mozliwos¢ instytucjonalizacji zwigzku os6b tej samej plci w Swietle art. 18
Konstytucji RP, ,Przeglad Sejmowy” 2015 nr 4, s. 67-88.

22 M. Bartoszewicz, Komentarz do art. 71, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, red. M. Haczkowska, Warszawa 2014, teza 2.

23 Zob. wyrok WSA w Opolu z 17.09.2007 r., II SA/OP 308/07, Legalis nr 303687.

24 Uzasadnienie postanowienia WSA w Warszawie z 4.02.2008 r., III SA/WA 2175/07,
Legalis nr 112565.

25Zob. M. Nazar, Niektdre zagadnienia malzeristwa i rodziny w $wietle unormowar Konsty-
tucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r., ,Rejent” 1997, nr 5, s. 106-107; B. Banaszak, M. Jablonski,
[w:] Konstytucje Rzeczypospolitej oraz komentarz do Konstytucji RP z 1997 roku, red. J. Bo¢,
Warszawa 1998, s. 131

26 Zob. B. Banaszak, M. Jabloniski, [w:] Konstytucje Rzeczypospolitej..., dz. cyt., red. J. Bo¢,
Warszawa 1998, s. 131

27 Zob. wyrok TK z 15.11.2005 r., P 3/05, Legalis nr 71237.

28 Tamze.
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Szczegolna opieka kobiet w ciazy i matek

Ponadto szczegolng opieka panstwa, zgodnie z Konstytucja (art. 71 ust. 2), ob-
jete sa kobiety w ciazy i zaraz po urodzeniu (czyli matki), niezaleznie od ich sta-
nu cywilnego. Nie oznacza to jednak, ze ustrojodawca zmniejszyl lub catkowicie
zniost ochrone ojcostwa. Art. 71 ust. 2 Konstytucji RP nie zakresla czasowych gra-
nic konstytucyjnej ochrony matki po urodzeniu dziecka. Ustawodawca samodziel-
nie powinien dokona¢ oceny, uwzgledniajac okolicznosci faktyczne w konkretnej
sytuacji. Poniewaz Konstytucja RP nie okresla samodzielnie sposobow (form) lub
zakresu szczegolnej pomocy matkom przed i po urodzeniu dziecka, to ,,ustawo-
dawcy zwyklemu przystuguje daleko idgca swoboda konkretyzowania owej pomo-
cy, zarowno gdy chodzi o wybodr srodkow, jak i okreslenie zakresu poszczegolnych
$wiadczen”2?. Musi bra¢ réwniez pod uwage postanowienia innych regulacji kon-
stytucyjnych, w tym art. 68 ust. 3 Konstytucji RP (,Wladze publiczne sa obowigza-
ne do zapewnienia szczegdlnej opieki zdrowotnej dzieciom, kobietom ci¢zarnym,
osobom niepelnosprawnym i osobom w podesztym wieku”) i jednoczesnie nie
moze naruszac istoty prawa wyrazonego w art. 71 ust. 2 Konstytucji RP. Matki
przed i po urodzeniu dziecka maja prawo do szczegélnej pomocy panstwa, czyli
w szerszym zakresie niz pozostale podmioty. Dopuszczalna jest jednak, jak wynika
z orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego, dyferencjacja intensywnosci ochrony
w obu okresach macierzynstwa, a wiec przed i po urodzeniu dziecka30. Przyktadem
szczegolnej pomocy panstwa dla matek przed urodzeniem dziecka jest ochrona
przed zwolnieniem z pracy z powoddw zwigzanych z macierzynstwem, oraz prawo
do urlopu wychowawczego po urodzeniu lub przysposobieniu dziecka.

Dobro dziecka

Kolejnym dobrem chronionym konstytucyjnie, zgodnie z trescig art. 72, jest do-
bro dziecka. Artykut ten musi by¢ interpretowany w zwigzku z art. 18 i 71 Konstytucji
RP. Istnienie rodziny zaklada réwniez z zalozenia istnienie dzieci. Dobro dziecka jest
uzupelnieniem wartoéci, jakg jest dobro rodziny3!. Skoro rodzina, macierzynstwo
i rodzicielstwo znajduja si¢ pod ochrona i opieka RP, to oznacza, ze ochrona praw
dziecka jest kazdorazowo jednym z elementéw ochrony rodziny.

29 Zob. wyrok TK z 13.4.2011 r., SK 33/09, Legalis nr 311535.

30 Zob. uzasadnienie wyroku TK z 13.04.2011 r., SK 33/09, Legalis nr 311535.

31 Zob. B. Banaszak, M. Jablonski, [w:] Konstytucje Rzeczypospolitej..., dz. cyt., red. ]. Bo¢,
s. 132; M. Dobrowolski, Status prawny rodziny w swietle nowej Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej, ,,Przeglad Sejmowy” 1999, nr 4, s. 30; L. Garlicki, Komentarz do artykut 72, pkt 3, [w:]
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t. 3, red. L. Garlicki, Warszawa 2003, s. 2-3.
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Prawa dziecka, a zwlaszcza prawo do jego ochrony, nie podlegaja ogranicze-
niom wynikajgcym z art. 81 Konstytucji RP32. Obowigzek panstwa ochrony dzieci
zawarty w art. 72 ust. 1 i 2 odnosi sie do wszystkich dzieci, niezaleznie od ich sy-
tuacji rodzinnej (np. posiadania rodzicéw, znajdowania si¢ w pieczy zastepczej lub
»w rodzinie rozbite;j”, niepochodzenie ze zwigzku matzenskiego), sytuacji material-
nej (np. posiadania wlasnego majatku nabytego w drodze dziedziczenia) czy faktu
nieposiadania obywatelstwa polskiego. W doktrynie przyjmuje si¢, ze obowigzek
opieki powinien ,,przybierac zréznicowana intensywno$¢” w zaleznosci od stopnia
mozliwosci i checi rodzicéw zajmowania sie sprawami dziecka33.

Obowiazki ochronne panstwa wzgledem dziecka i rodziny mozna wyprowa-
dzi¢ takze z tredci art. 47 Konstytucji, gwarantujacego kazdemu prawo do ochrony
prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowa-
nia o swoim zyciu osobistym oraz art. 48, ktory gwarantuje rodzicom prawo do
wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Bezspornie opieka nad
dzieckiem jest elementem prawa do zycia prywatnego (rodzinnego), a to wlasnie
rodzice najczesciej gwarantuja uwzglednianie dobra dziecka w procesie wycho-
wawczym. Paiistwo moze ingerowa¢ w te prawa wylacznie ze wzgledu na koniecz-
no$¢ ochrony dziecka przed naruszeniem jego praw przez np. rodzicéw (ochrone
przed przemocs, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacjg).

Prawa dziecka okreslone s3 w Konstytucji wylacznie w sposéb ramowy, np.:
ochrona dziecka w zatrudnieniu (art. 65 ust. 3), ochrona zdrowia dziecka (art. 68 ust.
315) czy prawo dziecka do nauki (art. 70 ust. 1, i 4). Realizacja zasady dobra dziecka
zostala przeniesiona zasadniczo na poziom ustawowy. Nakaz ochrony dobra dziecka
stanowi podstawowg, nadrzedng zasade polskiego systemu prawa rodzinnego, kto-
rej podporzadkowane sg wszelkie regulacje w sferze stosunkéw pomiedzy rodzicami
i dzie¢mi34. Najpelniej zasada dobra dziecka moze by¢ realizowana poprzez zapew-
nienie mu mozliwosci wychowania w rodzinie, przede wszystkim w rodzinie natural-
nej, a wiec poprzez piecze rodzicielska sprawowang przez osoby zwigzane z dzieckiem
wiezig biologiczng3®. Trybunal Konstytucyjny w jednym z orzeczen podkredlil, ze
jednym z elementdw konstytuujacych pojecie dobra dziecka jest prawidlowe uksztal-
towanie wiezi filiacyjnych36. Prawo dziecka do ustalenia swojego pochodzenia, np.

32 Praw okre$lonych w art. 65 ust. 4 i 5, art. 66, art. 69, art. 71 i art. 74-76 mozna dochodzi¢
w granicach okreslonych w ustawie.

33 L. Garlicki, Komentarz do artykut 72, pkt 5, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, t. 3, red. L. Garlicki, Warszawa 2003, s. 5; wyrok NSA z 24.09.2001 r., V SA 340/01,
Legalis nr 120522.

34 Tak m.in. wyroki TK z: 28.04.2003 r., K 18/02, Legalis nr 56665; z 11.10.2011 r., K 16/10,
Legalis nr 379743; 2 21.01.2014 r., SK 5/12, Legalis nr 815910.

35 Tak wyrok TK z 28.04.2003 r., K 18/02, Legalis nr 56665.

36 Tamze.
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okolicznosci ustalenia biologicznego ojca, jest wazniejsze od zZadania uniewaznienia
uznania dziecka przez mezczyzneg niebedacego jego ojcem biologicznym.
Konstytucja RP nie przewiduje wprost prawa przystugujacemu kazdemu dzie-
cku do odpowiedniego poziomu zycia, ale prawo takie mozna wyprowadzi¢ z tresci
art. 72 ust. 1 i art. 48 oraz Konwengcji o prawach dziecka. Regulacje te naktadajg na
rodzicéw lub inne osoby odpowiedzialne za dziecko odpowiedzialno$¢ za zapew-
nienie dziecku warunkéw niezbednych dla jego rozwoju, a na panstwo obowigzek
podjecia wszelkich srodkéw, ktore sg niezbedne dla zapewnienia, ze te Swiadczenia
na utrzymanie dziecka beda spetniane przez rodzicéw czy inne zobowigzane do tego
prawnie osoby. Konieczno$¢ wspomagania rodzicow w realizacji obowigzkéw wo-
bec dziecka zostala potwierdzona w wielu orzeczeniach sagdéw. W jednym z takich
orzeczen sad podkreslil, iz Konstytucja RP nie zwalnia rodziny z odpowiedzialno-
$ci za swoje utrzymanie. Z zasady subsydiarnosci, ktérej wyraz daje art. 72 ust. 2
i Preambula wynika wigc, ze panstwo udziela pomocy dopiero wowczas, gdy rodzi-
na sama nie jest w stanie zapewni¢ sobie srodkéw na utrzymanie3’. Konstytucyjna
zasada ochrony praw dziecka znajduje zastosowanie takze w przypadku eksmis;ji38.
Ponadto panstwo zobowigzane zostalo do przeciwdziatania takim zjawiskom,
jak: przemoc, okrucienstwo, wyzysk czy demoralizacja, poprzez np.:
1. ustanowienie kuratora, w przypadku gdy rodzice lub opiekunowie nie wy-
pelniajg swoich obowigzkow3? ,
2. wsparcie rodzicéw dziecka dazacych do ochrony dziecka przed przejawami
takiej patologii, np. przed demoralizujacymi tresci,
3. wprowadzenie ograniczen wolno$ci wyrazania pogladow,
4. ograniczenie wolnosci dziatalnosci gospodarczej (poprzez zakaz udostepniania
dzieciom tresci pornograficznych czy zawierajacych drastyczna przemoc),
5. penalizowanie wszelkich form przemocy czy okrucienstwa wobec dzieci
oraz ich demoralizacji40
6. wprowadzenie w art. 96" kodeksu rodzinnego i opiekunczego zakazu stoso-
wania przez rodzicéw (opiekunéw) kar cielesnych w stosunku do dzieci4!.

37 Zob. wyrok TK z 18.05.2005 r., K 16/04, Legalis nr 68617; wyrok WSA w Bialymstoku
222.04.2008 r., II SA/BK 822/07, Legalis nr 148167.

38 Zob. art. 14 ust. 4 ustawy z 21.06.2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 150 z pézn. zm.).

39 Wyrok TK z 21.01.2014 r., SK 5/12, Legalis nr 815910.

40 Art. 207 - znecanie si¢ fizyczne lub psychiczne nad matoletnim, art. 208 - rozpijanie
maloletniego, art. 209 — uporczywe uchylanie si¢ od obowigzku alimentacyjnego, art. 210 -
porzucenie maloletniego, art. 211 - uprowadzenie lub zatrzymanie maloletniego. Ustawa
2 6.06.1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1137 z pdzn. zm.).

41 Ustawa z 25.02.1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 682).
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Podsumowanie

O ile realizowanie przez panstwo obowiazku przeciwdzialania zjawiskom pato-
logicznym nie budzi watpliwosci, to z nalozonego na ustawodawce obowiazku urze-
czywistnienia wyrazonych w Konstytucji gwarancji socjalnych w drodze stosownych
regulacji normatywnych nie mozna wyprowadzi¢ obowigzku maksymalnej rozbu-
dowy systemu $wiadczen. Obowigzek ten musi by¢ rozumiany jako nakaz urzeczy-
wistnienia w ustawach tresci prawa konstytucyjnego w taki sposéb, aby z jednej stro-
ny uwzglednialo istniejgce potrzeby, z drugiej mozliwosci ich zaspokojenia42.

Granice tych mozliwosci wyznaczone sg przez inne podlegajace ochronie war-
tosci konstytucyjne, takie jak np. rownowaga budzetowa, ktére moga w pewnym
zakresie pozostawaé w opozycji do rozwiazan ustawowych zmierzajacych do mak-
symalizacji gwarancji socjalnych. Ochrona praw socjalnych przejawia¢ si¢ po-
winna w takim uksztaltowaniu rozwigzan ustawowych, ktére stanowic¢ beda opti-
mum realizacji tresci prawa konstytucyjnego. Rozbudowane panstwo opiekuncze
w praktyce moze nie realizowa¢ swojej funkeji opiekunczej, gdyz hamuje wzrost
gospodarczy (czyli mechanizm wychodzenia z ubéstwa). Dodatkowo rozbudowa-
ne panstwo opiekuncze moze ogranicza¢ lub wypiera¢ niepanstwowe mechanizmy
pomocy ludziom znajdujgcym sie w trudnej sytuacji®3.

Constitutional Duties of the State to the Family - Analysis of Selected Examples
of Protective Regulations

(summary)

The study deals with the normative content of Article 18 of the Constitution. This provision
is a norm requiring heterosexual marriage surround be placed under the protection and care (by
the ordinary legislation). In interpreting Article 18 of the Constitution, one should also take into
account other constitutional provisions, in particular Articles 71 and 72 of the Constitution.

42'W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ poglad, ze artykutu 18 Konstytucji RP z 2.04.1997 r.,
nie mozna interpretowac jako tworzacego zakaz (delegalizacje) konkubinatéw lub kohabitacji 0sob
roznej czy jednej plci. Ochrona i opieka, ze strony panstwa, jaka stuzy zwiazkowi kobiety i mezczy-
zny okreslanemu jako malzenstwo, nie wylacza ochrony i opieki na innym poziomie lub o innej tre-
$ci — stuzacych innym podmiotom czy zwigzkom. Jedynym zwigzkiem pozostajacym pod ochrona
i opieka Rzeczypospolitej Polskiej nie jest malzenstwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny. Stwierdze-
nie, ze ,malzenstwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny (...) znajduje si¢ pod ochrong i opieka Rze-
czypospolitej Polskiej” nie jest tozsame z zakazem przyznania jakiemukolwiek innemu zwigzkowi
hetero- czy homoseksualnemu jakiejkolwiek ochrony i opieki. E. Letowska, J. Woleniski, Instytucjo-
nalizacja zwigzkow partnerskich a Konstytucja RP z 1997 r., ,Panstwo i Prawo” 2013 nr 6, s. 15-40.

43 Zob. L. Balcerowicz, Wigcej praw - mniej wolnosci mniej dobrobytu, ,Ruch Prawniczy
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2016 nr 3, s. 5-9.
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Koncepcja chronionego interesu, prawa podmiotowego
oraz stosunku prawnego na gruncie prawa rodzinnego

Uwagi wprowadzajace

W dyskursie nad miejscem prawa rodzinnego w systemie prawa niejedno-
krotnie postugiwano si¢ argumentacja zwigzang m. in. z rodzajem chronionego
przez normy prawne interesu, charakterem odzwierciedlajacych ten interes praw
podmiotowych oraz charakterem skupiajacych owe prawa stosunkéw prawnych.
Odwotywano si¢ zatem z jednej strony do kategorii jezyka potocznego, definiuja-
cej »interes” jako ,,pozytek’, ,,korzy$¢” lub ,,zysk’L, z drugiej za$ do, pozostajacych
z owy kategorig w Scistym zwigzku, fundamentalnych konstrukeji prawnych, sta-
nowigcych elementy ksztaltujace poszczegélne instytucje prawne.

Jak wiadomo, ocena rodzaju chronionego interesu odegrata istotng role w po-
szukiwaniu odpowiedniego kryterium podzialu prawa - si¢gajacego swymi ko-
rzeniami prawa rzymskiego — na prawo publiczne i prawo prywatne2. Za zadanie
tego pierwszego uznawano ochrone interesu ogélnego (m. in. panstwa, czy innych
podmiotéw publicznych), natomiast prawo prywatne mialo za cel chronic interes
jednostkowy. We wspodlczesnej literaturze uznaje si¢ kryterium chronionego inte-
resu (zaliczanego do tzw. kryteriéw funkcjonalnych3) za niewystarczajace, a to ze

* Prof. dr hab., pracownik naukowo-dydaktyczny Wydzialu Prawa Uniwersytetu w Bialym-
stoku (gdzie kieruje Zakladem Prawa Cywilnego) oraz Instytutu Prawa i Administracji Wyzszej
Szkoly Policji w Szczytnie, jest autorem licznych publikacji (m.in. monografii, podrecznikow,
artykulow, glos, recenzji), glownie z zakresu prawa cywilnego. W swojej dziatalno$ci badaw-
czej zajmuje sie w szczegolnosci roznymi zagadnieniami prawa rodzinnego, cywilnoprawnymi
aspektami statusu prawnego policjanta, sytuacja zwierzat w $wietle regulacji cywilnoprawnych
oraz zwigzkami prawa cywilnego z prawem podatkowym.

1 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, tom A-J, red. S. Dubisz, Warszawa 2008, s. 1228.

2 Geneze podziatu oraz ewolucje pogladow w tej materii przybliza S. Wiodyka, Problem
struktury prawa, ,Panstwo i Prawo” 1995, zesz. 4,s. 4 i n.

3 Por. np. M. Safjan, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1. Prawo cywilne - czg$¢ ogdina, red.
M. Safjan, Warszawa 2007, s. 35.
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wzgledu na trudnosci w zdefiniowaniu interesu ogdlnego i jednostkowego oraz
zjawisko wystepowania norm w zalozeniu chronigcych oba powyzsze interesy%.
Niektorzy z autorow ida jeszcze dalej, zwracajac uwage na trudnosci w wytyczeniu
$cistej linii demarkacyjnej, odgradzajacej prawo publiczne od prawa prywatnego
oraz podajac w watpliwo$¢ mozliwo$¢ znalezienia adekwatnego kryterium rozrdz-
niajacego oba powyzsze obszary porzadku prawnego. Formuluja w konsekwencji
konkluzje, iz podziat ten przestat petnic¢ juz swg podstawowg tworczg role>. Nie
brakuje oczywiscie gloséw aprobaty dla tradycyjnego ujecia, uznajacych je za swo-
isty fundament w systemie norm prawnych oraz wskazujacych na jego uzytecz-
no$¢ réwniez we wspdtczesnych realiach®.

Istotna z punktu widzenia dalszych rozwazan jest teza przyjmujaca przynalez-
no$¢ prawa rodzinnego do sfery prawa prywatnego. Co ciekawe, nie zawsze trak-
towano ja jako bezdyskusyjng, bowiem w toku historycznego ksztaltowania si¢
wspolczesnego prawa cywilnego byly rozwazane réwniez inne koncepcje”.

Nalezy tez z naciskiem podkresli¢, ze stanowitoby daleko idace uproszczenie,
mozna powiedzie¢, naduzycie, twierdzenie, iz w sferach objetych regulacjami pra-
wa prywatnego mamy do czynienia wylacznie z interesem jednostkowym (pry-
watnym). Spostrzezenie to jest szczegolnie aktualne, co zostanie wykazane w tresci
dalszych wywodéw, w odniesieniu do prawa rodzinnego.

Pojecie i rodzaje interesu w prawie

Kategoria interesu, jak juz to wyzej zasygnalizowano, znajduje odzwierciedle-
nie - cho¢ nie w pelnym zakresie — w koncepcji prawa podmiotowego, analizowa-
nej przede wszystkim na gruncie prawa prywatnego. W doktrynie cywilistycznej
- bez wzgledu na rézne propozycje w kwestii rozumienia prawa podmiotowego® -
w zasadzie zgodnie powyzsze odzwierciedlenie przedstawia si¢ przez pryzmat celu,
czy tez funkgji tego prawa. Celem tym (funkcja) jest ochrona (czy ujmujac sze-

4Por. m.in. J. Nowacki, Prawo publiczne - prawo prywatne, Katowice 1992, s. 8.

5 Tak zwlaszcza J. Letowski, W sprawie granicy miedzy prawem publicznym i prywatnym,
[w:] Prace z prawa cywilnego wydane dla uczczenia pracy naukowej profesora Jozefa Pigtowskie-
g0, red. B. Kordasiewicz, E. Letowska, Ossolineum 1985, s. 361-362. Zob. tez H. Rot, Problem
dychotomii prawa publicznego i prywatnego, ,,Przeglad Prawa i Administracji” t. VII, Wroctaw
1976, s. 9 i n. oraz A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czgsci ogolnej,
Warszawa 1996, s. 15-16.

6 Por. m.in.: Z. Radwanski, Prawo cywilne - czgs¢ ogdlna, Warszawa 2005, s. 3-4; S. Wlodyka,
Problem struktury..., dz. cyt., s. 13.

7 Por. Z. Radwanski, Miejsce prawa rodzinnego w systemie prawa, ,Pafistwo i Prawo” 2008,
nr 1, s. 4-5 oraz przypis nr 5.

8 Obszernie omawia je M. Pyziak-Szafnicka, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1. Prawo
cywilne - czes¢ ogolna, red. M. Safjan, Warszawa 2007, s. 689 i n.



KONCEPCJA CHRONIONEGO INTERESU, PRAWA PODMIOTOWEGO... 57

rzej, zabezpieczenie) prawnie uznanych intereséw podmiotéw stosunkow cywil-
noprawnych?. Patrzgc na powyzsze powigzanie z innej strony, nalezy stwierdzic,
ze tylko taki stan zasluguje na miano prawnie chronionego interesu, ktory jest
przyobleczony w posta¢ prawa podmiotowego. Tym niemniej, uznajac chroniony
interes za konstytutywna ceche interesujacego nas prawa, czy tez za jego substrat,
niepodobna stawia¢ pomiedzy tymi kategoriami znaku réwnoscil0.

Chroniony interes, abstrahujac od réznych znaczen tego pojeciall, nalezy utozsa-
miag, ze wzgledu na potrzeby niniejszych rozwazan, z pewnym, akceptowanym przez
normy prawne (czyli prawo w ujeciu przedmiotowym), korzystnym stanem. Jezeli
stan ten odnosi sie do konkretnego indywidualnego podmiotu, czyli osoby fizycznej
lub prawnej (z pewnym zastrzezeniem dotyczacym przede wszystkim tzw. publicz-
nych o0séb prawnych), méwimy o ,,interesie jednostkowym’, uzywajac takze okre-
Slenia ,interes prywatny”. Oczywiscie nie mozna go zaweza¢ wylacznie do uzytku
w aspekcie ekonomicznym, lecz nalezy réwniez traktowac jako korzys¢ w sferze oso-
bistej (emocjonalnej, intelektualnej, rodzinnej itp.)!2. Dlatego tez w odniesieniu do
podmiotu mozna méwic o jego interesie majatkowym oraz niemajatkowym. Powyzsze
rozrdznienie, jak zostanie wykazane w dalszych wywodach, nabiera na gruncie prawa
prywatnego doniostego znaczenia, zwlaszcza dla oceny charakteru wskazanych wyzej
konstrukgji: prawa podmiotowego oraz stosunku cywilnoprawnego.

Jezeli natomiast o wspomnianym korzystnym stanie méwimy w perspektywie
szerszej niz sytuacja jednostki, czyli majac na mysli ogét podmiotéw, czy przynaj-
mniej okreslong ich kategori¢ lub grupe (tzw. spolecznosci), to najwlasciwszym jej
okresleniem wydaje si¢ pojecie ,interesu publicznego”. Nalezy sadzi¢, ze w odniesie-
niu do tak rozumianego korzystnego stanu ma tez racj¢ bytu postugiwanie si¢ mia-
nem ,interesu spotecznego’!3. Uogolniajac, rozumienie prawnie chronionego intere-

9 Przyktadowo: Z. Radwariski, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 93; A. Wolter, . Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 122; S. Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego, tom
I, czg$¢ ogolna, red. S. Grzybowski, Ossolineum 1985, s. 217; A. Szpunar, Ochrona débr osobi-
stych, Warszawa 1979, s. 102.

10 Tak proponuje to np. A. Bier¢, Zarys prawa prywatnego. Czes¢ ogélna, Warszawa 2012,
s. 37 1 98. Krytycznie oceniaja tego rodzaju ujecie m.in.: A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk,
Prawo cywilne..., dz. cyt. oraz Z. Radwanski, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 91.

11Zob. A. Zérawik, ,, Interes publiczny”, , interes spoleczny”, ,interes spolecznie uzasadniony”.
Préba dookreslenia pojeé, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2013, zesz. 2, s. 59,
ktory, odwolujac si¢ do réznych uje¢ doktrynalnych, kojarzy interes badz z wartoscia, badz
z potrzebami (zbiorem potrzeb), badz z celem.

12 Zwracaja na to uwage przede wszystkim A. Szpunar, Ochrona débr..., dz. cyt., s. 100 oraz
A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998, s. 54.

13 Oczywiécie problem ten nie jest wolny od kontrowersji w piSmiennictwie prawniczym.
Interesujaco przedstawia si¢ np. w literaturze prawa administracyjnego dyskusja w kwestii
rozréznienia ,interesu publicznego” oraz ,,interesu spolecznego” - por. zwlaszcza A. Zérawik,
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su nalezy oprze¢ na dychotomicznym podziale, zakladajagcym rozréznienie interesu
prywatnego i publicznegol4, uznajac za odpowiednik tego drugiego interes spotecz-
ny, do ktérego odwoluja si¢ (o czym bedzie mowa dalej) niektdre unormowania ko-
deksu rodzinnego i opiekunczego. Trzeba z naciskiem podkresli¢ — a wspomniane
regulacje prawa rodzinnego w dobitny sposéb tego dowodza - ze ujecie polegajace
na wyodrebnieniu interesu prywatnego i publicznego nie oznacza przeciwstawiania
sobie tych dwoch kategorii, zwazywszy ze nie zawsze uda sie je od siebie oddzieli¢1>.

Interes jako kryterium dyferencjacji praw podmiotowych i stosunkéw
cywilnoprawnych

Jak wyzej zasygnalizowano, kategoria chronionego interesu jest $cisle sprze-
zona z konstrukcjg prawa podmiotowego (interes jest przez to prawo chroniony),
a tym samym z konstrukcja stosunku cywilnoprawnego (prawo to sktada si¢, wraz
ze skorelowanym z nim obowigzkiem) na tres¢ stosunku.

Jezeli chodzi o pierwszg z wymienionych konstrukeji, to w doktrynie cywilistycz-
nej utrwalila si¢, pomijajac pewne réznice w tresci zgltoszonych propozycji, koncep-
cja prawa podmiotowego jako sfery moznosci postepowania, wynikajacej ze stosun-
ku cywilnoprawnego, przyznanej przez normy prawne, w celu realizacji czy ochrony
intereséw podmiotul®. Prawa podmiotowe poddawane s3 r6znym zabiegom klasy-
fikacyjnym, przy czym z punktu widzenia dalszych rozwazan najbardziej istotny jest
ich podzial na prawa majatkowe i niemajatkowe. Kryterium podzialu stanowi, jak
podkresla sie w literaturze, rodzaj interesu, ktory prawa te realizujgl”. O prawach

»Interes publiczny”..., dz. cyt., s. 62 i n. Autor przytacza m. in. wypowiedzi, ktére powyzszym
kategoriom nadaja tozsamy sens.

14 By¢ moze podziat ten znajdzie odzwierciedlenie w przyszlej kodyfikacji cywilnej — zob.
art. 22 § 2 zd. drugie Projektu Ksiggi pierwszej kodeksu cywilnego, wyd. C.H.Beck, Warszawa
2009, s. 23 w brzmieniu (fragment zdania): ,Ujawnienie informacji...jezeli...za ich ujawnie-
niem przemawia interes publiczny lub prywatny”.

15}, Zelechowski, Kolizja interesu prywatnego i publicznego, [w:] Interes publiczny a interes
prywatny w prawie, red. T. Giaro, Warszawa 2012, s. 47.

16 Tak M. Pyziak-Szafnicka, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 700. Przyto-
czone przez autorke ujecie stanowi synteze najczesciej spotykanych w doktrynie definicji prawa
podmiotowego. Na ich tle wyroznia sie, nie tyle co do meritum, ile ze wzgledu na uzyta termi-
nologie, propozycja Z. Radwanskiego, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 93, okreslajaca interesujace
nas prawo jako ztozong sytuacje, na ktdra sktadaja sie zachowania podmiotéw.

17 M.in.: A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 128; A. Bier¢,
Zarys prawa prywatnego..., dz. cyt., s. 103-104; M. Pyziak-Szafnicka, System Prawa Prywatnego.
Tom 1..., dz. cyt., s. 716-717; Z. Banaszczyk, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1. Prawo cy-
wilne - czes$¢ 0gélna, red. M. Safjan, Warszawa 2007, s. 853. Jak przy tym zaznacza Z. Radwanski,
Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 100, chodzi o interes typowy.
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majatkowych méwimy wtedy, gdy sa one bezposredniol® uwarunkowane interesem
ekonomicznym uprawnionego podmiotu, z kolei w wypadku praw niemajatkowych
tego rodzaju zaleznos$¢ nie wystepuje. Te dwie gtéwne kategorie praw podmioto-
wych poddaje sie dalszej dyferencjacji, poprzez wyodrebnienie w ramach kazdej
z nich szczegdtowych typéw praw podmiotowych, przyjmujac za podstawe klasyfi-
kacji przynalezno$¢ danego prawa do okreslonego kompleksu norm cywilnopraw-
nych (dziatéw prawa cywilnego)!?.

Z kolei stosunek cywilnoprawny (czyli stosunek spoteczny uregulowany przez
normy prawa cywilnego) stanowi pewna ztozong strukture, utworzong, jak po-
wszechnie przyjmuje sig, z trzech elementéw konstrukeyjnych: podmiotéw, przed-
miotu i tre§ci?0. Na trzeci z wymienionych elementéw - do ktdrego zostang ogra-
niczone dalsze rozwazania - skladajg si¢, w zaleznosci od dwu réznigcych sie ujec
terminologicznych, badZ uprawnienia i obowiazki podmiotéw (ujecie dominuja-
ce), badz prawa podmiotowe i obowigzki. Powyzsze zréznicowanie wynika z nieco
odmiennego podejscia do relacji: prawo podmiotowe — uprawnienie. Na ogoét to
pierwsze postrzega si¢ jako kategorie o szerszym zakresie znaczeniowym, obejmu-
jacym okresélong wigzke uprawnien?!, cho¢ niekiedy podkresla sie, ze w wypadku
prostej struktury prawa podmiotowego i jego ,,ubogiej” tresci, nie bedzie potrzeby
wyodrebniania wycinka prawa podmiotowego w postaci uprawnienia?2.

Takze stosunki cywilnoprawne poddaje si¢ w doktrynie réznym zabiegom
klasyfikacyjnym. Czyni si¢ tak gléwnie w oparciu o kryterium podmiotowe?3,
ewentualnie kryterium mieszane, uwzgledniajace jednoczesnie czynnik podmio-
towy oraz elementy tresci. W tym drugim wypadku rozrdznia si¢ stosunki proste,

18 Wyjatkowo, jak si¢ wydaje, nietrafnie A. Bier¢, Zarys prawa prywatnego..., dz. cyt., s. 104
dopuszcza w odniesieniu do praw majatkowych takze ich posrednie uwarunkowanie interesem
ekonomicznym.

19Zob. np.: A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 1280-129; M.
Pyziak-Szafnicka, System Prawa Prywatnego. Tom 1...,dz. cyt.,s. 717 i n; A. Bier¢, Zarys prawa
prywatnego..., dz. cyt., s. 105-106.

20 przyktadowo: S. Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego, tom I..., dz. cyt., s. 181; A.
Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 101 i 105.

21 Wedlug A. Woltera, J. Ignatowicza, K. Stefaniuka, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 105 chodzi
o wiele powigzanych ze sobg uprawnien ,czastkowych” Podobnie A. Bier¢, Zarys prawa pry-
watnego..., dz. cyt., s. 100 oraz Z. Banaszczyk, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt.,
s. 849, ktdrzy méwig o jednym lub wiecej uprawnieniach zwiazanych ze soba funkcjonalnie. Z
kolei S. Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego, tom I..., dz. cyt., s. 218 podkreSla, ze prawo
podmiotowe nie stanowi prostej sumy (zbioru, czy agregatu) uprawnien, s3 przejawami catego
prawa podmiotowego.

22 Tak Z. Radwarniski, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 95.

23 Por. np. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 100; Z. Bana-
szczyk, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 843-844.
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w ramach ktorych tylko jednej stronie (podmiotowi lub grupie podmiotéw) przy-
stuguje uprawnienie, na drugiej za$ cigzy wylacznie obowigzek oraz stosunki zto-
zone, gdzie kazda ze stron jest zarazem uprawniona i zobowigzana24. Wyré6znia
sie takze poszczegélne rodzaje stosunkéw cywilnoprawnych, opierajac si¢ zwlasz-
cza, podobnie jak w wypadku praw podmiotowych, na wyodrebnieniu réznych
komplekséw norm cywilnoprawnych (dziatéw prawa cywilnego)2>. Nie ma jednak
przeszkod, aby odwotaé si¢ do jednego z podstawowych kryteriow wykorzystywa-
nych przy klasyfikacji praw podmiotowych, uznajac m. in. podziat tych stosunkéw
na majatkowe i niemajgtkowe2°.

Problem chronionego interesu, prawa podmiotowego oraz stosunku
prawnego w sporze o miejsce prawa rodzinnego w systemie prawa

Powracajac do glo$nego przed laty sporu o miejsce prawa rodzinnego w systemie
prawa?’, warto zwrdci¢ uwage na argumenty, ktorymi postugiwali przedstawiciele
szkoly przyjmujacej galeziowa samodzielno$¢ prawa rodzinnego i tym samym jego
odrebnos¢ od prawa cywilnego. Pozycje t¢ uzasadniano przede wszystkim trescig
i charakterem stosunkéw spotecznych normowanych przepisami prawa rodzinne-
go, akcentujac uwolnienie tychze stosunkéw od przewagi elementéw majatkowych
przez nadanie im znaczenia drugoplanowego?8. Odwolywano sie takze do metody
regulowania stosunkow spotecznych, konstatujac, ze w obszarze niektérych stosun-
kéw rodzinnoprawnych (zwlaszcza wladzy rodzicielskiej czy opieki nad matoletnim)
odstepuje sie od charakterystycznej dla prawa cywilnego metody réwnorzednosci

24 Por. Z. Radwarniski, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 89-90; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Ste-
faniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 105; S. Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego, tom I...,
dz. cyt., s. 182.

25Zob. Z. Banaszczyk, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 854 i n.

26 Niekiedy ten podzial stanowi punkt wyjscia rozwazan nad przedmiotem prawa cywil-
nego — zob. np. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 11. Z kolei
wedlug S. Grzybowskiego, [w:] System prawa cywilnego, tom I..., dz. cyt., s. 218, podzial te jest
punktem wyjscia podziatu praw podmiotowych na majatkowe i niemajatkowe.

27 Na jego temat, rowniez na gruncie doktryny europejskiej, pisza zwlaszcza — w starszej
literaturze, S. Kaleta, Teoretyczne i praktyczne znaczenie sporu o miejsce prawa rodzinnego
w systemie prawa, ,Studia Cywilistyczne” 1969, t. XIII-XIV, s. 124 i n. — w nowszej, Z. Radwan-
ski, Miejsce prawa rodzinnego..., dz. cyt., s. 3in.; T. Smyczynski, [w:] System Prawa Prywatnego.
Tom 11. Prawo rodzinne i opiekuticze, red. T. Smyczynski, Warszawa 2009, s. 29 i n. Warto od-
notowac glos w tej materii réwniez historyka prawa — zob. interesujacy artykut P. Fiedorczyka,
Dyskusja na temat miejsca prawa rodzinnego w systemie prawa Polski Ludowej, ,,Miscellanea
Historico-Iuridica” 2009, t. VII, s. 154 i n.

28 8. Szer, Prawo rodzinne, Warszawa 1966, s. 13-14.
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podmiotéw2?. Do tego podkreslano - wskazujgc tytutem przykladu przytoczone
wyzej stosunki — niespotykane na ogét na gruncie klasycznego prawa cywilnego od-
dzialywanie na ksztalt lub realizacje tychze stosunkéw czynnika publicznego ($rod-
ki nadzoru sadu opiekunczego nad wtadza rodzicielska lub opieka oraz mozliwos¢
wszczynania z urzedu postepowania dotyczacego tych stosunkéw). Fakt istnienia
odrebnej ustawy (najpierw kodeksu rodzinnego z 1950 r.39, a p6zniej kodeksu ro-
dzinnego i opiekunczego3!), jak réwniez znaczna przewaga w niej iuris cogentis byty
argumentami mniejszej wagi, aczkolwiek i po nie siegano.

Wspdlczesnie nikt juz, i to od dtuzszego czasu, raczej nie lansuje tezy, ze mamy
do czynienia w przypadku prawa rodzinnego z odrebna w stosunku do prawa cy-
wilnego galezig32. Nie da sie nawet stwierdzi¢, ze reminiscencje sporu w tej materii
daja o sobie zna¢ w rozwazaniach nad ksztaltem przyszlej kodyfikacji cywilnej,
w czesci dotyczacej materii rodzinnoprawnej. Osie dyskusji w obu tych kwestiach
przebiegaja bowiem na zupelnie réznych plaszczyznach. W odniesieniu do tej
drugiej kwestii chodzi - nie kwestionujac przynaleznosci prawa rodzinnego do
prawa cywilnego - o rozstrzygniecie dylematu, czy materie rodzinnoprawng za-
wrzeé w jednej z ksiag przyszlego kodeksu cywilnego, czy tez utrzymac, oczywiscie
z pewnymi modyfikacjami, status quo, czyli pozostawi¢ w odniesieniu do tej mate-
rii odrebnos¢ kodeksowa. Nie oznacza to bynajmniej, ze rozwazania nad koncep-
cja chronionego interesu oraz koncepcja prawa podmiotowego i stosunku prawne-
go — na gruncie prawa rodzinnego - stracily swa aktualno$¢. Analiza powyzszych
kategorii w znacznym stopniu ulatwia uchwycenie specyfiki regulacji rodzinno-
prawnych. A te specyfike wyraznie akcentujg réwniez autorzy przeciwstawiajacy
sie koncepcji odrebnosci (samodzielnosci) gateziowej prawa rodzinnego33. Czy
w zwigzku z tym mozna snu¢ przypuszczenie, ze 6w historyczny spor odzyje, czy

29 Przyktadowo B. Dobrzaniski, Kodeks rodzinny i opiekuriczy a kodeks cywilny, ,,Studia Cy-
wilistyczne” 1966, t. VII, s. 45.

30 Ustawa z 27.06.1950 r. - Kodeks rodzinny, Dz.U. Nr 34, poz. 308 z pdzn. zm.

31 Ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuriczy, tekst jedn.: Dz.U. z 2017 r., poz. 682.

32 Zob. przyktadowo: S. Grzybowski, Prawo rodzinne. Zarys wykladu, Warszawa 1980, s. 32,
tenze, [w:] System prawa cywilnego, tom I..., dz. cyt., s. 23; tenze, Z problematyki usytuowania
prawa rodzinnego w systemie prawa, ,Studia Iuridica” 1994, t. XXI, s. 206; J.S. Pigtowski, [w:]
System prawa rodzinnego i opiekuticzego, red. ].S. Pigtowski, Ossolineum 1985, s. 23; J. Winiarz,
Prawo rodzinne, Warszawa 1996, s. 28 i n.; T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki rodzinno-
prawne, ,Studia Prawa Prywatnego” 2007, nr 1, s. 19, tenze, [w:] System Prawa Prywatnego.
Tom 11..., dz. cyt,, s. 32, tenze, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2016, s. 15; M. Safjan,
[w:] System Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 61, przy czym niektdrzy z autoréw, np.
J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 77, traktuja prawo rodzinne jako
wyspecjalizowang czes¢ prawa cywilnego.

33 Zob. chocby J. Winiarz, Prawo rodzinne, dz. cyt., s. 27; ].S. Pigtowski, [w:] System prawa
rodzinnego..., dz. cyt., s. 27; M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2014, s. 3.
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tez nalezy go uzna¢ za rozdzial zamkniety. Niczego nie da si¢ wykluczy¢, cho¢ ta
pierwsza ewentualnos¢ wydaje si¢ malo prawdopodobna.

W czym zatem wyraza si¢ owa specyfika prawa rodzinnego? I tu konieczne jest
przede wszystkim nawigzanie do trzech wymienionych w tytule opracowania oraz
charakteryzowanych w jego tresci kategorii: chronionego interesu, prawa podmio-
towego oraz stosunku prawnego.

Specyfika stosunkéw rodzinnoprawnych

Oczywistg konsekwencja utrwalenia si¢ pogladu kwestionujacego samodziel-
nos¢ galeziowa prawa rodzinnego jest przyjecie stanowiska, iz stosunki reglamen-
towane normami prawa rodzinnego s3 zaliczane do klasy stosunkéw cywilno-
prawnych. W pi$miennictwie zwraca uwage fakt postugiwania si¢ w odniesieniu
do interesujacych nas stosunkéw niejednolita terminologia, cho¢ nie nalezy przy-
ktada¢ do tego zbytniej wagi. Za takimi zwrotami jak: ,,stosunki rodzinne” (a nie-
kiedy wraz z przeciwstawianymi im ,,stosunkami uksztaltowanymi na wzor sto-
sunkow rodzinnych”), stosunki prawnorodzinne (lub rodzinnoprawne), stosunki
prawne prawa rodzinnego itp.34, kryje sie bowiem ta sama tre$¢. W tym miejscu
mozna przychyli¢ si¢ do opinii T. Smyczynskiego, iz wzorujac si¢ na powszechnie
przyjetym terminie ,,stosunek cywilnoprawny’, za najzreczniejsze okreslenie nale-
zy uznacl ,stosunek rodzinnoprawny”3>.

Trudnym, jezeli nie niemozliwym zabiegiem jest ustalenie petnego katalogu sto-
sunkéw rodzinnoprawnych, totez w doktrynie nie podejmuje sie tego rodzaju prob.
Na 0g6t poszczegélni autorzy ograniczaja si¢ do wskazania stosunkéw o charakterze
podstawowym (stanowiacych niejako fundamenty instytucji prawa rodzinnego), do
ktorych nalezy zaliczy¢: malzenstwo i pokrewienstwo, oraz przytaczajac przyktady
szczegotowych stosunkow wywodzacych sie z nich (np. obowiazek alimentacyjny,
ustroje majatkowe, wladza rodzicielska) lub uksztaltowanych na podobienstwo po-
krewienstwa taczacego rodzicéw i dzieci (przysposobienie, oraz, po czesci, opieka
nad matoletnim i piecza zastepcza)36. Zreszta kryterium szczegétowosci uzmysta-

34 Por. przyktadowo: S. Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego, tom I..., dz. cyt., s. 239;
J. Winiarz, [w:] System prawa rodzinnego i opiekuriczego, red. ].S. Pigtowski, Ossolineum 1985,
s. 61; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 129; T. Smyczynski, [w:]
System Prawa Prywatnego. Tom 11..., dz. cyt., s. 32, tenze, Prawo rodzinne i stosunki..., dz. cyt.,
s. 19; J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, dz. cyt., s. 84; Z. Banaszczyk, [w:] System Prawa
Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 863.

35 T. Smyczynski, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 11..., dz. cyt., s. 33, tenze, Prawo
rodzinne i stosunki. .., dz. cyt., s. 19.

36 Zob. w tej materii rozwazania T. Smyczynskiego, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom
11...,dz. cyt., s. 34-36, tegoz, Prawo rodzinne i stosunki. .., dz. cyt., s. 20-21, dotyczgce stosunku
filiacyjnego oraz stosunku matzenskiego jako podstawy innych stosunkéw rodzinnoprawnych.
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wia skale trudnosci przy probach ich skatalogowania. Przykltadowo, sposrod relacji
taczacych malzonkoéw, a stanowiacych tre$¢ stosunku prawnego malzenstwa, mozna
wyodrebnic ich wezsza kategorie — malzenstwie ustroje majatkowe; w obrebie ustro-
jow mamy ustrdj wspolnosci ustawowej, na ktory skladajg sie szczegétowe relacje
(m. in.: wynikajace z przynaleznosci do majatkéw matzonkéw dobr majatkowych,
zarzadu majatkiem wspolnym, skutkéw ustania wspdlnosci).

Przechodzac do cech najsilniej oddajacych specyfike stosunkéw rodzinno-
prawnych (na tle ogétu stosunkéw cywilnoprawnych), nalezy podkresli¢ przede
wszystkim daleko idace ograniczenie zasady autonomii woli3”. W mniejszym,
jak sie wydaje, stopniu ograniczenie to odnosi si¢ do kreowania stosunkoéw, cho¢
i tu mozna dostrzec przypadki jego oddzialywania. Przyktadowo, fakt naturalny,
jakim jest urodzenie si¢ dziecka narzuca ipso iure stosunek pokrewienstwa faczacy
je z rodzicami (tzw. stosunek filiacyjny), wraz z jego prawnymi konsekwencjami
(m. in.: stan cywilny, wladza rodzicielska, kontakty, obowigzek alimentacyjny).
Innym przyktadem jest istnienie okreslonych barier prawnych uniemozliwiaja-
cych lub utrudniajacych powotanie do zycia okreslonego stosunku (tzw. przeszko-
dy malzenskie, specjalne wymagania do przysposobienia dziecka czy ustanowie-
nia opieki). Przede wszystkim jednak wspomniane ograniczenie daje o sobie zna¢
wzgledem mozliwoséci unicestwienia juz powstalego stosunku, badz wykluczajac
taka ewentualnos¢ (np. nie ma mozliwosci wyzbycia sie wladzy rodzicielskiej lub
kontaktéw z dzieckiem), badz uzalezniajac ja od szczegdlnych rygoréw (np. moz-
na zakwestionowa¢ pochodzenie dziecka, rozwigza¢ stosunek malzenstwa albo
przysposobienia, zwolni¢ si¢ z opieki nad maloletnim, uchyli¢ si¢ od obowigzku
alimentacyjnego tylko przy spetnieniu $cisle okreslonych przestanek oraz, najczes-
ciej, przy zachowaniu przewidzianego przepisami trybu). Autonomia woli ulega
tez znacznemu ograniczeniu w zakresie tresci stosunkow. Sktadajace si¢ na nig
prawa i obowigzki podmiotéw podlegaja na ogoél ustaleniu bezposrednio przez
ustawodawce (niemal calos¢ relacji malzenskich, tre§¢ wladzy rodzicielskiej i opie-
ki, ksztalt obowigzku alimentacyjnego itd.), niekiedy za$, z upowaznienia ustawy,
przez sad (np. rozstrzygniecia w zakresie zarzadu majatkiem wspolnym, wiadzy
rodzicielskiej, kontaktow z dzieckiem). Z wyjatkami, polegajacymi na wyposaze-
niu podmiotéw stosunkéw w pewien zakres swobody, spotykamy sie stosunkowo
rzadko, a do tego swoboda ta jest w mniejszym lub wigkszym stopniu ,,ukierunko-
wana’ przez prawo lub weryfikowana przez sad (np. w kwestii ustalenia nazwisk
malzonkéw oraz dzieci, wyboru rodzaju ustroju majatkowego, porozumienia
dotyczacego sposobu wykonywania wladzy rodzicielskiej oraz kontaktow z dzie-
ckiem rozwiedzionych lub separowanych rodzicéw).

37S. Kaleta, Prawo rodzinne w systemie prawa polskiego, ,Studia Cywilistyczne” 1961, t. I, s. 136.
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Niepodobna natomiast, wbrew sugestiom spotykanym niekiedy w dawniej-
szym pi$miennictwie, dopatrywac si¢ w odniesieniu do niektorych stosunkéw ro-
dzinnoprawnych odstepstwa od zasady réwnorz¢dnosci podmiotéw, co mialoby
w szczegdlnosci dotyczy¢ wladzy rodzicielskiej, opieki nad matoletnim, czy pie-
czy zastepczej. Ustawodawca juz dawno zerwal z modelem rodziny autorytarnej
na rzecz rzeczywistego partnerstwa rodzicow (takze opiekunéw oraz podmiotéw
pieczy zastepczej) i dzieci, czego gwarancja sa nie tylko okreslone rozwigzania
w postanowieniach kodeksu rodzinnego i opiekunczego (m. in. obowigzek, przy
spelnieniu okreslonych warunkéw, wystuchania dziecka oraz uwzglednienia jego
opinii), lecz réwniez instrumenty nadzorcze sadu opiekunczego. Trafnie zauwaza
sie w doktrynie, ze ustanowiony w kodeksie obowigzek postuszenstwa dziecka nie
pozostaje w opozycji wzgledem powyzszej zasady38.

Kolejng cechg charakterystyczng stosunkéw rodzinnoprawnych, w niema-
tym stopniu powigzang z poprzednig (niewielkim zakresem autonomii woli),
jest znaczne oddzialywanie na ksztalt tychze stosunkdw oraz na zasady realizacji
wynikajacych z nich praw i obowiazkéw, czynnika publicznego. Chodzi przede
wszystkim o funkcje sadéw, cho¢ takze innych podmiotéw publicznych. Tylko
w trybie sgdowym moze nastgpi¢ ustanowienie okreslonych stosunkéw rodzin-
noprawnych (np. niektére wypadki ustalenia pochodzenia dziecka, przysposo-
bienie, opieka nad maloletnim, w zasadzie piecza zastepcza), ich przeksztalcenie
(np. orzeczenie separacji, rozstrzygnigcia w przedmiocie ograniczenia lub zawie-
szenia wladzy rodzicielskiej, czy ograniczenia kontaktéw z dzieckiem) albo znie-
sienie (np. rozwigzanie lub uniewaznienie malzenstwa wraz z rozstrzygnieciem
o kwestiach z tym zwigzanych, zniesienie wspdlnosci majatkowej w drodze usta-
nowienia rozdzielnosci, uchylenie ustalonego pochodzenia dziecka, pozbawienie
wladzy rodzicielskiej, rozwigzanie przysposobienia, zwolnienie opiekuna)3?. Od
rozstrzygniecia sadu zalezy miedzy innymi uchylenie przeszkéd w powotaniu do
zycia okreslonych stosunkéw (zezwolenie na zawarcie malzenstwa), a takze okre-
$lenie sposobu realizacji okre§lonych praw i obowiazkéw oraz podejmowania
przez podmioty stosunkdw okreslonych czynnosci (np. rozstrzygniecia dotyczace
istotnych spraw rodziny lub dziecka, wylaczenie odpowiedzialnosci solidarnej, za-
stosowanie wspomnianych wyzej srodkéw w odniesieniu do zarzagdu majatkiem
wspolnym, ustalenie nieréwnych udzialéw w tym majatku, zezwolenie na podej-
mowanie albo nakazanie podejmowania okreslonych czynnosci przez rodzica lub

38 T. Smyczynski, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 11..., dz. cyt., s. 37; tenze, Prawo
rodzinne i stosunki..., dz. cyt., s. 22.

39 Na zasade likwidacji stosunkéw rodzinnoprawnych w trybie orzeczenia sadu zwraca
uwage T. Smyczynski, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 11..., dz. cyt., s. 38, tenze, Prawo
rodzinne i stosunki. .., dz. cyt., s. 22.
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opiekuna, niektére rozstrzygniecia w odniesieniu do wladzy rodzicielskiej, kon-
taktow z dzie¢mi lub opieki albo zakresu pieczy zastepczej). Nie sposob przy tym
nie wspomnie¢ o kompetencji sadu, dzialajacego jako sad opiekunczy, do wszczy-
nania postepowania z urzedu w niektdrych sprawach oraz o waznej funkcji sadu,
jaka jest sprawowanie statego nadzoru nad dziatalnoscig opiekuna.

W odniesieniu do innych podmiotéw publicznych nalezy wskaza¢ w szcze-
golnosci role kierownika urzedu stanu cywilnego (takze konsula lub osoby wy-
znaczonej do wykonywania tej funkcji) w czynnosciach zwigzanych z zawarciem
malzenstwa, uznaniem ojcostwa oraz rejestracjg innych zdarzen wiazacych sig
z powstaniem, zmiang lub wygasnieciem stosunkéw rodzinnoprawnych. Zarazem
jednak trzeba podkresli¢ ograniczenie kompetencji prokuratora w zakresie inicjo-
wania postepowania cywilnego (obejmujacej, co do zasady wszelkie sprawy cy-
wilne) w niemajatkowych sprawach rodzinnych tylko do wypadkéw wskazanych
w ustawie (choc jest ich stosunkowo sporo). Ograniczenie to wynika, jak wiado-
mo, ze specyfiki niektorych stosunkéw rodzinnoprawnych.

Istotng wreszcie cecha omawianej kategorii stosunkéw, stanowiaca koronny
argument zwolennikow galeziowej odrebnosci prawa rodzinnego, ale niekwestio-
nowang rowniez przez jej przeciwnikow, jest zdecydowana przewaga oraz nad-
rzedna pozycja stosunkéw o charakterze niemajatkowym (osobistym) wzgledem
stosunkéw majatkowych40. Problem ten $cisle wigze si¢ z koncepcjg praw podmio-
towych na gruncie prawa rodzinnego, przeto zostanie poddany analizie w nastep-
nym punkcie opracowania.

Warto réwniez zasygnalizowad, ze ze wzgledu na role czynnika publicznego
podejmowane byly w doktrynie prawa rodzinnego proby konstruowania stosun-
kéw rodzinnoprawnych o specyficznej strukturze, raczej nietypowej dla kategorii
stosunkéw cywilnoprawnych. Chodzi mianowicie o relacje okreslane jako stosun-
ki tréjstronne, zwigzane z instytucjami wtadzy rodzicielskiej oraz opieki!.

Rodzinne prawa podmiotowe

Wyodrebnienie z ogélu cywilnych praw podmiotowych klasy praw pod-
miotowych rodzinnych jest powszechnie przyjete w nauce prawa rodzinnego*2.

40 Por np.: J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, dz. cyt., s. 84.

41 Tak T. Sokotowski, Wladza rodzicielska nad dorastajgcym dzieckiem, Poznan 1987,
s. 53, ktéry w strukturze wladzy wyrdznial trzy, powigzane ze soba, stosunki: miedzy rodzicami
a dzieckiem, migdzy rodzicami a osobami trzecimi, migdzy rodzicami a panstwem.

42 Zaréwno w dawniejszej doktrynie - zob. np.: S. Grzybowski, [w:] System prawa cywil-
nego, tom I..., dz. cyt., s. 237 i 239; ]. Winiarz, [w:] System prawa rodzinnego..., dz. cyt., s. 61,
jak i nowszej — zob. m.in.: T. Smyczynski, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 11..., dz. cyt.,
s. 38 tenze, Prawo rodzinne i stosunki. .., dz. cyt., s. 23; M. Pyziak-Szafnicka, [w:] System Prawa
Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 717; ]. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, dz. cyt., s. 84.
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Podejmuje si¢ tez proby zakwalifikowania ich do okreslonych postaci praw pod-
miotowych. Oczywiscie decydujacy wplyw na formulowane w tym wzgledzie oce-
ny ma okolicznos¢, iz chodzi o prawa skladajace si¢ na tres¢ stosunkéw rodzin-
nych, przystugujace zatem wylacznie osobom fizycznym.

Przede wszystkim zauwaza sie wzgledny43, z pewnymi wyjatkami, charakter
praw rodzinnych, a zatem ich skuteczno$¢ wylacznie pomiedzy podmiotami sto-
sunkéw, z ktorych wywodza sie. Najbardziej jest to widoczne w stosunkach praw-
nych miedzy malzonkami (zaréwno podstawowych, jak i ustrojowych) oraz w ob-
szarze alimentacji. Pewne odchylenie w tym zakresie, na rzecz skutecznosci erga
omnes, dostrzega si¢ w odniesieniu do praw podmiotowych wynikajgcych ze sto-
sunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi (wladza rodzicielska, kontakty z dzieckiem),
a takze opieki i pieczy zastepczej. Sa to bowiem sfery, w ktére podmiotom po-
stronnym nie wolno ingerowa¢44. Natomiast za typowe prawa bezwzgledne uwaza
si¢ prawa stanu cywilnego*>. Ocena wigkszoéci podmiotowych praw rodzinnych
jako praw wzglednych nie pozostaje, jak si¢ wydaje, w sprzecznosci z mozliwoscia
uznania ich, z racji przynaleznosci do sfery zycia rodzinnego, za prawa osobiste,
przez co uzyskuja walor bezwzglednosci‘®.

Sa to rowniez prawa niedziedziczne, niezbywalne oraz niepodlegajace zrze-
czeniu si¢; nie ulegaja rowniez przedawnieniu (z wyjatkiem roszczen o $wiadcze-
nia wynikajace ze stosunku alimentacyjnego)4’.

Zwraca uwage fakt, Ze wszyscy autorzy podejmujacy rozwazania nad powyz-
szg kategorig praw podmiotowych przyjmuja jako punkt wyjscia ich rozréznienie
na prawa rodzinne niemajatkowe i prawa rodzinne majatkowe. Trudno dziwi¢
sie takiemu podejsciu, skoro, jak juz podkreslono wyzej, tego rodzaju rozréznie-
nie stanowi jeden z podstawowych elementéw klasyfikacji praw podmiotowych
(takze stosunkow prawnych) na gruncie cywilistyki. Jednakze w przypadku pra-
wa rodzinnego cztony powyzszego podziatu, o czym przekonuje wnikliwa anali-
za niektérych regulacji prawnych, nie dajg sie przedstawi¢ wylacznie w barwach
czarno-biatych, bez dostrzezenia odcieni posrednich. Spektakularnym przykla-
dem s3 podstawowe (pozaustrojowe) prawa (oraz obowigzki) malzonkéw. Obok

43 J. Winiarz, [w:] System prawa rodzinnego..., dz. cyt., s. 62; M. Pyziak-Szafnicka, System
Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 721 oraz 730-731.

44 Wedlug A. Woltera, J. Ignatowicza, K. Stefaniuka, Prawo cywilne..., dz. cyt., s. 129, po-
wyzsze prawa tacza w sobie elementy praw wzglednych i bezwzglednych. Zob. tez J. Winiarz,
[w:] System prawa rodzinnego..., dz. cyt., s. 62-63 oraz M. Pyziak-Szafnicka, System Prawa Pry-
watnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 721.

45 M. Pyziak-Szafnicka, System Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt., s. 722 oraz 730-731.

46 Trafnie zauwaza to m. in. J.S. Piagtowski, [w:] System prawa rodzinnego..., dz. cyt., s. 230-231.

47 1. Winiarz, [w:] System prawa rodzinnego..., dz. cyt., s. 61; M. Pyziak-Szafnicka, System
Prawa Prywatnego. Tom 1..., dz. cyt.
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tych, ktorych charakter jest jednoznacznie niemajatkowy albo jednoznacznie
majatkowy, sg takie, w tresci ktorych jednoczesnie wspdlistniejg oraz splatajg sie
ze sobg elementy osobiste oraz majatkowe (np. wzajemna pomoc, wspoétdziata-
nie dla dobra rodziny, wspdlne rozstrzyganie o istotnych sprawach rodziny). Te
niejako mieszane (osobowe-majatkowe) konstrukeje sg zrodlem trudnosci klasy-
fikacyjnych ze wzgledu na rodzaj chronionego (realizowanego) interesu, z ktérych
to trudnosci poszczegdlni autorzy starajg sie jako$ wybrnaé8. Dostrzegajac po-
wyzsze komplikacje oraz nieadekwatno$¢ tradycyjnego kryterium klasyfikacyj-
nego, przedstawiono w doktrynie propozycje¢ uszeregowania praw (obowigzkow)
malzonkéw za pomocg zupelnie innego kryterium4®. Tytutem innego przyktadu
mozna przytoczy¢ wladze rodzicielska. Abstrahujac od kontrowersji w kwestii jej
charakteru prawnego, czy stanowi ona jedno prawo podmiotowe przystugujace
rodzicom, ewentualnie zespot tego rodzaju praw, czy tez ztozony stosunek praw-
ny, w ktérym zesp6t praw jest tylko jednym z elementéw wtadzy>0, pojawia sie
pytanie o charakter (niemajgtkowy lub majatkowy) tychze praw. Jezeli uzna¢ za
trafng koncepcje jednego prawa podmiotowego>!, nalezaloby zarazem okresli¢ ja
jako niejednorodny byt prawny, na ktéry skladaja si¢ poszczegdlne sprzezone ze
sobg elementy (uprawnienia) o zréznicowanym (niemajatkowym, majatkowym,
a w odniesieniu do reprezentacji dziecka — mieszanym) charakterze.

Chyba najbardziej specyficzng cecha rodzinnych praw podmiotowych jest ich
szczegolna relacja z obowigzkami, przy czym zachodzi ona w dwdch wymiarach.

Po pierwsze, w obrebie niektérych stosunkéw rodzinnoprawnych, mechanizm
charakteryzujacy struktury typowych stosunkéw cywilnoprawnych, a wyrazaja-
cy si¢ w istnieniu okreslonych praw oraz odpowiadajacych im obowiazkéw (czyli
przeciwstawnych sobie kategorii), ulega daleko idacej modyfikacji. Mozemy mie¢

48 Na przyktad, wspdlne rozstrzyganie o istotnych sprawach rodziny jedni zaliczaja do praw
(obowiazkéw) niemajatkowych — m. in.: ].S. Pigtowski, [w:] System prawa rodzinnego..., dz.
cyt., s. 218; M. Sychowicz, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, War-
szawa 2009, s. 125, inni natomiast, argumentujac Ze odnosi si¢ ono zaréwno do sfery niemajat-
kowej, jak i majatkowej, sytuuja je poza omawiang klasyfikacja - m.in.: T. Smyczynski, Prawa
i obowigzki malzonkow, ,Studia Prawa Prywatnego” 2007, zesz. 2, s. 4-5; J. Ignatowicz, M. Na-
zar, Prawo rodzinne, dz. cyt., s. 221-222.

49 M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw i obowigzkéw matzonkéw w kodeksie rodzin-
nym i opiekuriczym, [w:] Matrimonium spes mundi. Matzeristwo i rodzina w prawie kanonicz-
nym, polskim i miedzynarodowym. Ksiega pamigtkowa dedykowana ks. prof. Ryszardowi Sztych-
milerowi, red. T. Ploski, J. Krzywkowska, Olsztyn 2008, s. 348 i n.

50 Zob. syntetyczny przeglad stanowisk doktrynalnych w tej materii przedstawiony przez
I. Dlugoszewska, Przestanki oraz skutki ograniczenia i pozbawienia wladzy rodzicielskiej, War-
szawa 2012,s.40in.

51 Cho¢ bytoby to niewatpliwie prawo o specyficznej naturze — por. J. Ignatowicz, [w:] Sy-
stem prawa rodzinnego i opiekuticzego, red. J.S. Pigtowski, Ossolineum 1985, s. 810-811.
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bowiem do czynienia z sytuacja, ze poszczegdlne elementy okreslonej relacji moga
by¢ kwalifikowane zarazem jako prawa i obowigzki. I tu znéw dla ilustracji mozna
siegna¢ do dziedziny podstawowych praw i obowigzkéw matzonkéw>2 oraz wia-
dzy rodzicielskiej. Jedng z fundamentalnych relacji matzenskich — wspdlne po-
zycie nalezy oceni¢ nie tylko jako obowigzek (cho¢ ze wzgledéw semantycznych
ustawodawca postuguje sie taka formula), lecz réwniez jako prawo kazdego z mat-
zonkow. Identyczna ocena jest aktualna np. w odniesieniu do wspoétdziatania dla
dobra rodziny czy wspdlnego rozstrzygania o jej istotnych sprawach. Gdy chodzi
za$ o wladze rodzicielska, to poszczegélne jej elementy (np. wychowanie dziecka
czy zarzadzanie jego majatkiem) takze postrzega nalezy w kategoriach i praw,
i obowigzkéw. Wystepuje tu niejako szczegolnego rodzaju symbioza dwoch kon-
strukcji prawnych o odmiennej naturze.

Po drugie, na gruncie wigkszosci stosunkéw rodzinnoprawnych wykonywa-
nie prawa podmiotowego nie jest kwestia swobody podmiotu, lecz jego powin-
noscig”3. Wynika to z faktu, Ze rodzinne prawa podmiotowe realizujg i chronig
(o czym bedzie mowa dalej) nie tylko jednostkowy interes uprawnionego. Mamy
tu wiec osobliwy stan, w ktéorym na jednym podmiocie cigzy obowigzek funkcjo-
nalnie zwigzany z przystugujacym temu podmiotowi prawem?>%.

Interes prywatny i interes publiczny w regulacjach prawa rodzinnego

Na koniec nalezy powrdci¢ do zagadnienia, ktére stanowilo punkt wyjscia
niniejszych rozwazan, czyli do kategorii chronionego interesu na gruncie prawa
rodzinnego. Pojawia si¢ bowiem pytanie, czy w dziedzinie stosunkéw rodzinno-
prawnych - skoro s3 one regulowane przepisami prawa cywilnego (prywatnego)
- pierwszoplanowg role odgrywa interes jednostkowy (prywatny)? Wydaje sie, ze
odpowiedz na nie, cho¢by intuicyjna, nawet nie poprzedzona specjalnie poglebio-
nymi analizami, nie moze by¢ aprobujaca. W tresci niektoérych uregulowan ranga
interesu publicznego (spotecznego) zostala expressis verbis uwidoczniona przez
ustawodawce. Mianowicie, zgodnos¢ z interesem spotecznym ustalil on, obok do-
bra dziecka, jako jedno z podstawowych kryteriéw wykonywania wladzy rodzi-
cielskiej oraz opieki (art. 95 § 3 i art. 154 k.r.o.).

Prima facie mamy w tresci przywolanych wyzej przepiséw usytuowanie obok
siebie interesu jednostkowego?> oraz interesu spotecznego. Stan zgodnosci z tym

52 M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw i obowigzkéw..., dz. cyt., s. 344.

33 Por. m.in.: S. Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego, tom I..., dz. cyt., s. 217; T. Smyczynski,
[w:] System Prawa Prywatnego. Tom 11..., dz. cyt., s. 40, tenze, Prawo rodzinne i stosunki. .., dz. cyt., s. 23.

54 M. Goettel, Koncepcja podstawowych praw i obowigzkéw..., dz. cyt.

55 Zazwyczaj bowiem dobro dziecka utozsamia sie z interesem dziecka — Zalecenia kierunkowe
SN 2 9.06.1976 . w sprawie wzmozonej ochrony rodziny, OSN 1976, Nr 9, poz. 184, teza IX, pkt 1.
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drugim oznacza psychofizyczne uksztaltowanie dziecka oraz przygotowanie go
do samodzielnego zycia, stosownie do oczekiwan spoleczenstwa>®. Oczywiscie,
osiggniecie tego rodzaju stanu lezy tez w interesie samego dziecka oraz jego rodzi-
cow. Trafna jest zatem konstatacja, ze prawidlowe wykonywanie wladzy rodziciel-
skiej znajduje wyraz w zharmonizowaniu, czy nawet w zbiezno$ci dobra (interesu)
dziecka z interesem jego rodzicéw oraz interesem spotecznym>7.

Brak wyraznego odwolania si¢ w tresci normy prawnej do kryterium intere-
su publicznego nie dowodzi, rzecz jasna, ze interes ten nie jest odzwierciedlony
w obrebie innych regulacji prawa rodzinnego8. Za jego donioslg rolg bezsprzecz-
nie przemawiajg istota i funkcje instytucji rodzinnoprawnych oraz ich pozycja
w systemie prawa. Trzeba mie¢ bowiem na wzgledzie, ze malzenstwo i rodzina
stanowig wazne wartos$ci konstytucyjne, zas ich ochrona, uyjmowana wszechstron-
nie (zatem zaréwno przed zewnetrznymi zagrozeniami, jak i wewnetrznymi czyn-
nikami dezintegrujacymi) nalezy do podstawowych zasad konstytucyjnych (zob.
zwlaszcza art. 18 oraz 71 i 72 Konstytucji RP). Niewatpliwie mozliwos¢ powo-
tywania do zycia stosunkéw rodzinnoprawnych wadliwych, czy niestwarzajacych
perspektyw nalezytego funkcjonowania pozostawalaby w jaskrawej sprzeczno-
$ci nie tylko z interesem prywatnym podmiotéw tychze stosunkow, lecz rowniez
z interesem publicznym>?. Dlatego tez przepisy kodeksu rodzinnego i opiekuricze-
go ustanawiajg badz bariery zapobiegajace kreowaniu niepozadanych stosunkow
rodzinnoprawnych (np. przeszkody matzenskie, zakazy powierzania funkcji opie-
kuna), badz rygorystyczne przestanki ich tworzenia (np. przestanki przysposobie-
nia, czy kryteria doboru opiekuna). Nie pozostaje tez w zgodnosci z interesem nie
tylko prywatnym, ale i publicznym pochopne zrywanie omawianych stosunkoéw,
czemu ustawodawca réwniez stara sie zapobiec, a przynajmniej mozliwos¢ taka
utrudni¢. Jedna z istotnych gwarancji nalezytego respektowania interesu publicz-
nego w stosunkach rodzinnoprawnych stanowi, przedstawiona wyzej, ingerencja
czynnika publicznego w ich ksztaltowanie i realizacje.

567. Strzebinczyk, [w:] System Prawa Prywatnego. Tom 11. Prawo rodzinne i opiekuricze, red.
T. Smyczynski, Warszawa 2011, s. 313.

57 Zob. rozwazania T. Sokolowskiego, Wladza rodzicielska..., dz. cyt., s. 10-18.

58 Zjawisko zazebiania si¢ interesu prywatnego z interesem publicznym dostrzega sie zreszta
w odniesieniu do réznych instytucji cywilnoprawnych — zob. np. A. Opalski, Interes spotki handlo-
wej — interes prywatny czy takze publiczny?, [w:] Interes publiczny a interes prywatny w prawie, red.
T. Giaro, Warszawa 2012, s. 37 i n., ktdry rozwaza ten problem na gruncie spotek kapitatowych.

59W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na ciekawg analize relacji: interes publiczny - interes
prywatny, w swietle idei prawnej instytucjonalizacji zwigzkow partnerskich w Polsce - M. Wy-
rzykowski, Publiczne a prywatne w wyktadni konstytucyjnej na przykladzie art. 18 Konstytucji
RP, [w:] Interes publiczny a interes prywatny w prawie, red. T. Giaro, Warszawa 2012, s. 215 i n.
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Uwagi koncowe

Przedstawione w niniejszym opracowaniu rézne aspekty trzech, $cisle ze soba
sprzezonych kategorii: chronionego interesu, prawa podmiotowego oraz stosunku
prawnego obrazuja pewien charakterystyczny rys prawa rodzinnego. Oczywiscie
niektdre jego cechy nie sg obce réwniez innym dziedzinom czy instytucjom pra-
wa cywilnego, np. niemajatkowy charakter licznych praw na dobrach niematerial-
nych, znaczne ograniczenie autonomii woli w stosunkach prawnorzeczowych oraz
spadkowych, obowiazek wykonywania praw podmiotowych przystugujacych pub-
licznym osobom prawnym itd. Jednak ich wystepowanie w tak szerokim zakresie
i z tak znacznym natezeniem stanowi niewatpliwie specyfike prawa rodzinnego,
jest, mozna powiedzie¢, jego znakiem rozpoznawczym. Czy jednak to zjawisko
usprawiedliwia uznanie galeziowej odrebnosci prawa rodzinnego, czy co najwyzej
pozwala je traktowac jako szczegolng (wyspecjalizowang) cze$¢ prawa cywilnego.
Wiecej, jak sie wydaje, argumentéw przemawia na rzecz drugiej alternatywy, ona
jest tez zgodna ze wspoélczesnymi trendami.

* X% %

The Concept of Legally Protected Interest, Subjective Right and Legal Relationship
under Family Law

(summary)

The category of protected legal interest constitutes a starting point for analysis of fundamen-
tal constructions of private law, such as subjective right and civil law relation. It is also consid-
ered a central feature of a subjective right, which in turn is recognized as an essential element of
civil law relation. The type of protected legal interest is a criterion of distinction between prop-
erty and non-property subjective rights a and hence - civil law relations. The above mentioned
thesis remain valid with respect to special a part of civil law, such as family law. However under
family law these categories present specific features, in particular private interest is closely re-
lated to public interest, whereas property elements are intertwined with non property elements.



Pawel Kedziora™

(Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie)

Dobro dziecka jako podstawowa warto$¢ prawa
rodzinnego — rozwazania na tle praktyki orzeczniczej
sad6w powszechnych

Wstep

Podstawowg funkcjg prawa rodzinnego jest ochrona rodziny jako najistotniej-
szej i podstawowej instytucji spolecznej. W ramach relacji rodzinnych podmiotem,
ktéry wymaga najwyzszego poziomu ochrony jest dziecko. Jako podmiot szczegol-
nie wrazliwy na wszelki wplyw otaczajacego je swiata, dziecko musi posiadac sta-
tus prawny, ktéry zagwarantuje mu mozliwo$¢ wszechstronnego i niezaktéconego
rozwoju. Polski ustawodawca, jako podstawe aksjologiczng calego systemu prawa
rodzinnego, przyjal zasade dobra dziecka.

Doniostos$¢ tej zasady znajduje pelny i bezposredni wyraz w przepisach
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r.1, w ratyfikowanych
przez Rzeczpospolitg Polskg aktach prawa miedzynarodowego oraz w innych ak-
tach prawnych, w tym w szczegélnosci w przepisach ustawy z 25 lutego 1964 r.
- Kodeks rodzinny i opiekunczy2. Jej pierwszorzedny charakter stal sie réwniez
przedmiotem wszechstronnej refleksji orzeczniczej sadéw powszechnych. Zasada
dobra dziecka determinuje bowiem wszelka wykladnie jakichkolwiek uregulowan
prawnych dotyczacych spraw dziecka i rodziny.

* Mgr, radca prawny, w latach 2004-2009 odbyl studia prawnicze na Katolickim Uniwer-
sytecie Lubelskim Jana Pawta IT w Lublinie, ukonczone z wynikiem bardzo dobrym; ukonczyt
z wyrdznieniem Akademie Retoryki Prawniczej w Lublinie, przygotowuje rozprawe doktorska
na Wydziale Prawa i Administracji UWM,; jego zainteresowania naukowe koncentruja si¢ wo-
kot tematyki prawa wyznaniowego, prawa rodzinnego i opiekuniczego, systemu administracji
publicznej oraz ogdlnego postepowania administracyjnego.

1 Dz.U. 21997 r. Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.

2 Tekst jedn.: Dz.U. z 2017 r., poz. 682.
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Artykul niniejszy bedzie préba zestawienia podstawowych pogladéw orzeczni-
ctwa w zakresie funkcji i roli zasady dobra dziecka w procesie wykladni przepiséw
prawnych odnoszacych sie¢ do tematyki rodziny. Bedzie rowniez refleksja nad rola
tej wartosci w ksztaltowaniu sie systemu prawnej ochrony dziecka, realizowanego
przez sady powszechne. Podejmie takze probe oceny jej wptywu na miejsce prawa
rodzinnego w systemie prawa.

Zasada dobra dziecka w porzadku normatywnym

Zasada dobra dziecka znajduje pelny i bezposredni wyraz juz w przepisach
najwyzszego aktu prawnego, tj. Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Zgodnie
z art. 72 ust. 1 i 2 ustawy zasadniczej: ,,1. Rzeczpospolita Polska zapewnia ochro-
ne praw dziecka. Kazdy ma prawo zada¢ od organéw wtadzy publicznej ochrony
dziecka przed przemocs, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacja. 2. Dziecko
pozbawione opieki rodzicielskiej ma prawo do opieki i pomocy wladz publicz-
nych”. Jest to norma ktdra wskazuje z jednej strony na szczegélna ochrone tej pod-
stawowej wartosci, jaka jest dobro dziecka, z drugiej za$ szeroko okresla obowigzki
wladz publicznych, w tym sagdéw powszechnych, w zakresie ochrony tej wartosci.
Prawa dziecka s3 réwniez przedmiotem troski prawa miedzynarodowego, w tym
zwlaszcza ratyfikowanej przez Polske Konwencji o prawach dziecka przyjetej przez
Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjednoczonych 20 listopada 1989 r.3 Konwencja
ta zgodnie z art. 91 ust. 1 w zwiazku z art. 241 ust. 1 Konstytucji RP ma pelne
i bezposrednie zastosowanie w krajowym porzadku prawnym. Jej tworcy przyjeli
w sposoOb bezsporny prymat zasady dobra dziecka, stanowiac w art. 3 ust. 1, iz: ,We
wszystkich dzialaniach dotyczacych dzieci, podejmowanych przez publiczne lub
prywatne instytucje opieki spotecznej, sady, wtadze administracyjne lub ciata usta-
wodawcze, sprawa nadrzedng bedzie najlepsze zabezpieczenie intereséw dziecka”
Zasada dobra dziecka - jako podstawowa zasada konstytucyjna i prawnomiedzy-
narodowa - znajduje réwniez wielokrotny wyraz w normach zawartych w aktach
prawnych nizszego rzedu, w tym w szczegolnosci w przepisach Kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego. Odniesienie do tej zasady znajduje si¢ w regulacjach wszyst-
kich najwazniejszych instytucji tej kodyfikacji, w tym w szczeg6lnosci w zakresie
wladzy rodzicielskiej, pieczy nad dzieckiem i kontaktach z dzieckiem, przyspo-
sobienia, ustanawiania opieki i kurateli czy wydawania zarzadzen opiekunczych.

Dobro dziecka jest wigc w systemie prawa rodzinnego absolutnie nadrzedng
zasadg o charakterze aksjologicznym. Zasada ta znajduje wielokrotny, normatyw-
ny wydzwigk, co stanowi wyraznie o jej szczegdlnej roli, jaka nadaje jej zaréwno
ustawodawca krajowy, jak i miedzynarodowy. Jest jednym z nielicznych norma-

3Dz.U. 21991 r. Nr 120, poz. 526 z p6in. zm.
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tywnych sformulowan w polskim porzadku prawnym, ktére przenikajg caly sy-
stem prawny w okreslonym obszarze. Stanowi zaréwno zalozenie systemu prawa
rodzinnego, jak i jego zasadniczy punkt, w ktérym zbiegaja si¢ wszystkie funkcje
tego dzialu prawa.

Zasada dobra dziecka w porzadku orzeczniczym

Szczegdlny charakter i rola zasady dobra dziecka w porzadku normatywnym
implikuje réwniez szeroka refleksje orzecznicza sadow powszechnych. Rozwazania
judykatury w tym zakresie staly sie za$ szczegélnie cenne po zmianie systemu spo-
teczno-politycznego w Polsce, w kontekécie wprowadzania i umacniania systemu
demokratycznego panstwa prawa, w ktéorym warto$¢ i godnos¢ jednostki ludzkiej
ma podstawowe znaczenie. Rozwazania objete niniejsza publikacja dotycza pogla-
doéw zaréwno sadow powszechnych, jak i Sadu Najwyzszego, ktéry mimo, iz konsty-
tucyjnie umiejscowiony jest poza systemem sagdoéw powszechnych, stanowi jednak
nadzdr orzeczniczy nad ich dzialalnoscig (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Ma wiec
zasadniczy wplyw na orzecznictwo sadow wszystkich szczebli w systemie sadow
powszechnych. Dlatego tez rozwazajac praktyke orzecznicza sadéw powszechnych
nalezy mie¢ na uwadze bogaty dorobek orzeczniczy Sadu Najwyzszego.

Zasada dobra dziecka znajduje si¢ niewatpliwie na czele wszystkich zasad re-
gulujacych orzekanie w sprawach dotyczacych dzieci. Refleksje taka wysnut Sad
Najwyzszy juz w uchwale 7 sedzidéw z dnia 12 czerwca 1992 r. w sprawie III CZP
48/924, w ktorej stwierdzil, iz: ,, Artykut 3 Konwencji formutuje bezwzgledny obo-
wigzek prawny i odnosi si¢ m.in. do kazdej indywidualnej decyzji stosowania
prawa przez sad. Oznacza to, Ze stosowanie norm prawnych przez organy sado-
we musi uwzglednia¢ preferencyjne traktowanie dobra dziecka. Zalecenie to jest
zgodne z dotychczasowym stanowiskiem orzecznictwa sadowego, ktore przyjmo-
walo, ze nakaz ochrony dobra dziecka ma walor ogélny jako normatywnie pojeta
zasada prawa rodzinnego”. W kolejnych latach orzecznictwo sagdéw powszechnych
oraz Sadu Najwyzszego wielokrotnie potwierdzalo oraz rozwijalo wskazywany po-
glad. Tak np. w uchwale z dnia 13 marca 2008 r. w sprawie sygn. akt I[II CZP 1/08>,
w ktorej Sad Najwyzszy po raz kolejny podniost, iz: ,,We wszystkich sprawach doty-
czacych dzieci naczelng zasada jest ochrona praw dziecka i jego dobra, co szczegdl-
nie dobitnie wyrazone zostalo w ratyfikowanej przez Polske konwencji praw dzie-
cka przyjetej w dniu 20 listopada 1989 r. przez Zgromadzenie Ogoélne Narodéw
Zjednoczonych, jednak takze wczesniej bylo naczelna zasadg tworzenia, wykladni
i stosowania prawa dotyczacego dzieci”. Podobnie w postanowieniu z dnia 20 paz-

4 Lex nr 3775, sip.lex.pl (dostep: 28.05.2017).
5 Lex nr 361241, sip.lex.pl (dostep: 28.05.2017).
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dziernika 2010 r. sygn. akt III CZP 72/106, w ktérym Sad Najwyzszy wskazal, iz:
»Postanowienia konwencji dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka
za granice powinny by¢ wykladane i stosowane z uwzglednieniem wigzacej Polske
postanowien konwencji o prawach dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne
Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r., tj. przy uwzglednieniu prze-
de wszystkim tych jej postanowien, ktére wskazuja na to, ze wartoscig pierwot-
ng i nadrzedna w kazdym postepowaniu dotyczacym dziecka jest interes dziecka
(art. 3), odpowiadajacy wystepujacemu w polskim prawie pojeciu dobra dziecka™
Zasada dobra dziecka zostala wigc przyjeta przez judykature jako podstawowa
zasada orzecznicza w kazdym postepowaniu sadowym, ktore toczy si¢ z udzia-
tem dziecka. W praktyce orzeczniczej sadéw powszechnym daje si¢ to odczu¢
w sposob bardzo bezposredni. Praktycznie kazde postgpowanie z udzialem dzie-
cka, ktére toczy si¢ w jakimkolwiek sadzie w Polsce, zawiera w sobie odniesienie
do zasady dobra dziecka. Zasada ta stanowi zasadniczy motyw wigkszosci rosz-
czen formutowanych przez strony, a takze podstawe uzasadnien (zaréwno ustnych,
jak i pisemnych) wszelkich rozstrzygnie¢ wydawanych przez sady powszechne
w sprawach dzieci. Przez jej pryzmat ocenia si¢ kazdg czynno$¢ podejmowang
przez strony lub sad orzekajacy. Jej naruszenie stanowi bardzo czesta podstawe
srodkéw zaskarzenia (zaréwno zwyczajnych, jak i nadzwyczajnych). Nie znajduje
sie w polskim porzadku prawnym jakakolwiek inna norma prawna, w tym o cha-
rakterze aksjologicznym, ktora stanowitaby o wylaczeniu zastosowania omawia-
nej zasady w jakimkolwiek stanie faktycznym. W pewnym momencie pojawily
sie glosy, iz zasada dobra dziecka moze dozna¢ pewnych ograniczen w zestawie-
niu z zasadg uwzgledniania interesu rodzicow. Jednoczesnie pojawilo si¢ pytanie
o wzajemng korelacje obu tych zbioréw intereséw tj. interesu dziecka i interesu
jego rodzicow, ktoére nie zawsze musza mie¢ wspolng przestrzen. W tym zakresie
jednak orzecznictwo réwniez przesadzilo - calkowicie zasadnie - o bezwzglednym
prymacie zasady dobra dziecka nad ewentualnie sprzecznym z nim interesem ro-
dzicéw, przy jednoczesnym obowigzku podejmowania wszelkich mozliwych roz-
wigzan majacych na celu pogodzenie tych intereséw. Tak m.in. wypowiedzial si¢
Sad Apelacyjny w Bialymstoku w postanowieniu z dnia 14 wrzes$nia 1995 r. w spra-
wie I ACz 266/957, w ktérym stwierdzil, iz: ,,Rozstrzygniecia dotyczace pieczy nad
maloletnimi dzie¢mi maja przede wszystkim stuzy¢ ich dobru. Jednak mimo tego,
iz dobro dziecka stanowi nadrzedne wskazanie, nie mozna przy stosowaniu prze-
pisow o wladzy rodzicielskiej wykluczy¢ interesu rodzicow. Interes rodzicéw uste-
puje jedynie wowczas przed interesem dziecka, gdy nie da si¢ pogodzi¢ z ochrong
maloletniego”

6 Lex nr 786940, sip.lex.pl (dostep: 28.05.2017).
7 Lex nr 30170, sip.lex.pl (dostep: 28.05.2017).
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Procesowym zabezpieczeniem prawidlowego procedowania w sprawach,
w ktérych moze dojs$¢ do kolizji intereséw dziecka z interesem rodzicow jest wy-
taczenie mozliwosci reprezentowania dzieci przez rodzicéw zaréwno jako przed-
stawiciele procesowych, jak i przedstawicieli przy dokonywaniu jakichkolwiek in-
nych czynnosci prawnych. Wskazuje na to w szczegdlnosci art. 98 § 2 pkt 2 oraz
art. 98 § 3 KRO, stanowigcy, iz: ,,§ 2. Zadne z rodzicéw nie moze reprezentowad
dziecka przy czynnosciach prawnych miedzy dzieckiem a jednym z rodzicéw lub
jego malzonkiem, chyba Ze czynno$¢ prawna polega na bezptatnym przysporzeniu
na rzecz dziecka albo ze dotyczy naleznych dziecku od drugiego z rodzicéw $rod-
kow utrzymania i wychowania. § 3. Przepisy paragrafu poprzedzajacego stosuje
sie odpowiednio w postepowaniu przed sagdem lub innym organem panstwowym”.
Zastosowanie tych norm stusznie zostalo przeniesione na wszelkie sytuacje, w kto-
rych nawet hipotetycznie moglaby pojawi¢ si¢ niezgodno$¢ interesu dziecka i jego
rodzicéw. Taka interpretacje — catkowicie stuszng i stanowigca konsekwencje uzna-
nia nadrzednosci zasady dobra dziecka — przyjal miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wymienionej powyzej uchwale z dnia 13 marca 2008 r. w sprawie sygn. III CZP
1/08, w ktorej stwierdzil miedzy innymi, iz: ,Wykladnia art. 98 § 2 pkt 2 KRO
odpowiadajaca tym zasadom prowadzi do wniosku, ze ustawodawca wskazatl spra-
wy, w ktérych zawsze moze dojs$¢ do kolizji intereséw dzieci i rodzicow i dlatego
uznal, iz niedopuszczalne jest w tych sprawach reprezentowanie dzieci przez ro-
dzicéw, niezaleznie od tego, czy w konkretnym przypadku taka kolizja interesow
wystapifa lub mogta wystapi¢. Nie oznacza to jednak, ze we wszystkich sprawach
niewymienionych w art. 98 § 2 pkt 2 KRO rodzice mogg reprezentowa¢ dziecko.
Przewidziane w art. 98 § 3 KRO. odpowiednie stosowanie art. 98 § 2 KRO do po-
stepowania przed sadem odnosi si¢ do wszystkich spraw sagdowych, toczacych si¢
zardwno w procesie, jak i w postepowaniu nieprocesowym. Jezeli sprawa nie doty-
czy wprost czynnosci prawnych miedzy dzieckiem a rodzicami, w ktérych wyste-
puja oni po przeciwnych stronach procesu i reprezentacja dziecka przez rodzicow
jest wykluczona przez art. 98 § 3 w zwigzku z art. 98 § 2 pkt 2 KRO naczelna zasada
ochrony praw dziecka wymaga za kazdym razem oceny, czy w sytuacji, w ktorej
w tej samej sprawie wystepuja jako strony lub uczestnicy postepowania rodzice
i dzieci, rodzice moga reprezentowa¢ dziecko, czy tez ze wzgledu na mozliwos¢
kolizji ich interesdw, taka reprezentacja jest wylaczona. Nalezy zatem uzna¢, ze
zardbwno w sprawach nieprocesowych, jak i w sprawach toczacych si¢ w procesie,
nieobjetych wprost dyspozycja art. 98 § 2 pkt 2 KRO, gdy rodzice i dzieci wyste-
puja po tej samej stronie, nalezy bada¢, czy ze wzgledu na mozliwo$¢ sprzecznosci
intereséw rodzicéw i dzieci, dopuszczalna jest reprezentacja dzieci przez rodzicow.
Nie ulega watpliwosci, ze badanie to powinno by¢ podejmowane z obiektywnego
punktu widzenia, nie chodzi bowiem o to, czy w konkretnej sprawie wystepuje
sprzeczno$¢ intereséw rodzicow i dziecka, lecz o to, czy w tego rodzaju sprawach,
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w okreslonych sytuacjach, taka sprzecznos¢, chocby hipotetycznie, moze wysta-
pi¢. Przyjeta przez Sad Najwyzszy interpretacja odpowiada wymaganiom poste-
powania, w ktérym jako gltéwny postulat przyjmuje si¢ dobro dziecka. Dlatego
tez w sprawach z udzialem maloletnich podmiotéw sgd ma mozliwos¢, a czesto
réwniez prawny obowiazek podejmowania z urzedu szeregu czynnosci stanowig-
cych zabezpieczenie interesu dziecka (w tym réwniez ustanowienia kuratora pro-
cesowego do reprezentowania dziecka w postepowaniu sgdowym). W sprawach
opiekunczych ponadto ma réwniez mozliwos¢ wszczecia z urzedu postgpowania
opiekunczego. Niewatpliwie wigec w sprawach z udzialem dzieci procesowa zasada
kontradyktoryjnosci ulega ograniczeniu na rzecz zasady inkwizycyjnosci.
Niezwykle istotng kwestig jest rowniez fakt, iz w kontekscie zasady dobra dzie-
cka dokonuje si¢ wykladni wszelkich norm prawnych odnoszacych si¢ do osoby
dziecka. Wskazal na to Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z 8 czerwca 2000 r. w spra-
wie sygn. akt V. CKN 1237/008, w ktérym stwierdzil, iz: ,,Przepis art. 3 Konwencji
o prawach dziecka formultuje bezwzgledny obowiazek prawny i odnosi sie do
kazdej indywidualnej decyzji stosowania prawa przez Sad i to zaréwno w sferze
stosowania przepisow postepowania, jak i wykladni norm prawa materialnego
stanowigcych merytoryczne usprawiedliwienie rozstrzygnie¢ dotyczacych dzieci”
Pierwszorzedny charakter zasady dobra dziecka, majacej swoje zrodto w przepi-
sach Konstytucji oraz ratyfikowanych aktach prawa migdzynarodowego (majacych
pierwszenstwo przed ustawa) powoduje, iz zasada ta w pewnych szczegélnych wy-
padkach moze nawet zmienia¢ literalne brzmienie powszechnie obowigzujacych
przepiséw rzedu ustawowego. Jesli bowiem zasada ta wigze w sposdb bezwzgled-
ny wszystkie sady, obowigzek jej zastosowania moze w pewnych wypadkach po-
wodowac¢ koniecznos¢ rezygnacji z zastosowania okreslonej normy powszechnie
obowigzujacej, ktdrej charakter w okoliczno$ciach faktycznych konkretnej sprawy
moze by¢ uznany za sprzeczny z tg zasada. Tego typu praktyka w ostatnim czasie
nabiera coraz szerszego zakresu i powoduje, iz w niektérych sprawach zaréwno
sady powszechne, jak i Sad Najwyzszy potrafia odmowic¢ zastosowania powszech-
nie obowigzujacej normy prawnej w jej bezposrednim, literalnym brzmieniu,
opierajac sie na ustalonej okolicznosci, iz zastosowanie takiej normy nie bedzie
stanowilo najlepszego zabezpieczenia interesu dziecka, a wigc naruszy zasade do-
bra dziecka®. Pociaga to za sobg istotne watpliwosci, w szczegdlnosci w kontekscie

8 Lex nr 52389, sip.lex.pl (dostep: 28.05.2017).

9 Zob. cytowane postanowienie Sadu Najwyzszego z 24.11.2016 r. w sprawie II CA 1/16,
w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,,zaistnialy szczegdlne okolicznosci przemawiajace za
odstapieniem od zasady powierzenia pieczy jedynie osobie, ktéra dopelnia tych warunkow
i poprzestaniu na wykladni jezykowej art. 42 ust. 1 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej.
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ochrony konstytucyjnej zasady legalnosci, a takze uzasadnione obawy co do sank-
cjonowania pewnego zakresu pozanormatywnej arbitralnosci i nieprzewidywal-
nosci orzeczniczej, niepozadanej w systemie prawa stanowionego. Watpliwosci te
nalezy wzig¢ pod uwage w refleksji nad ewentualnymi postulatami de lege ferenda,
o ktérych mowa w konicowej czeséci niniejszej publikacji.

Doniosta kwestig jest rowniez okreslenie zakresu pojeciowego zasady dobra
dziecka. Jest to bowiem pojecie na tyle szerokie, iz ustawodawca polski nie zdecy-
dowat si¢ na jego normatywne zdefiniowanie. Pewnej proby okreslenia jej seman-
tycznej zawartosci podjal sie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z 24 listopada
2016 r. w sprawie sygn. akt II CA 1/1610, w ktérym stwierdzit, iz: ,,Nie ma definicji
ustawowej zwrotu dobro dziecka. Wypelnienie jego znaczenia powinno by¢ do-
konywane w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych zwlaszcza, jezeli wskazuja
na zaistnienie sytuacji, w jakiej znalazlo si¢ dziecko, wymagajacej ingerencji ze
strony innych podmiotéw, w tym takze sadu. Wyszczegdlni¢ nalezy uprawnienie
do ochrony zycia i zdrowia oraz wszelkich dziatan ze strony innych, ktére powinny
zapewni¢ warunki do spokoju, prawidlowego, niezakléconego rozwoju, poszano-
wania godnosci i udzialu w procesie decydowania o jego sytuacji oraz zaznaczyc,
ze jest to zbidr niewyczerpany”. O tresci pojecia dobra dziecka decyduje wiec kaz-
dorazowo sad orzekajacy w konkretnym stanie faktycznym. Brak legalnego zde-
finiowania pojecia dobra dziecka w polaczeniu z absolutnie nadrzednym umiej-
scowieniem tej warto$ci w systemie norm prawa rodzinnego powoduje, iz w tego
rodzaju sprawach olbrzymie znaczenie posiada dyskrecjonalna wladza sedziego.
To bowiem dany sad w realiach konkretnej sprawy bedzie decydowal o zastosowa-
niu tych $rodkéw, ktére zdaniem tego sadu, beda stuzy¢ ochronie dobra dziecka.
Z drugiej strony bedzie odmawial zastosowania $rodkéw, ktére uzna za niewtas-
ciwe lub niecelowe do ochrony tej podstawowej wartosci. Oczywiscie orzecznicza
kontrola instancyjna przynosi pewne poczucie bezpieczenstwa w zakresie trafno-
$ci wydawanych rozstrzygnie¢, jednak za zasadne nalezy uzna¢ réwniez pewne
obawy zwigzane z tak daleko posunieta dyskrecjonalng wladza sktadu sadzacego.
Zasadnym wydaje si¢ wiec podjecie dyskusji nad ewentualnym sformulowaniem
pewnych legalnych wskazowek interpretacyjnych, ktére mogtyby stanowi¢ nor-
matywng podstawe dzialan sadu, zmierzajacego do zabezpieczenia w konkretnej
sprawie dobra dziecka. Oczywiscie pelne i precyzyjne sformulowanie zakresu po-
jeciowego zasady dobra dziecka nie jest mozliwe, jednakze normatywne wskaza-
nie okreslonych przestanek, ktore musza by¢ zastosowane w procesie wykladni tej
zasady, zwigkszytoby poczucie bezpieczenstwa oraz spotecznej kontroli nad roz-
strzygnigciami sadéw w sprawach z udzialem dzieci.

10 Lex nr 2216088, sip.lex.pl (dostep: 28.05.2017).
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Wplyw zasady dobra dziecka na funkcje i miejsce prawa rodzinnego
w systemie prawa

Umiejscowienie zasady dobra dziecka na czele hierarchii wartosci, ktérymi zo-
bowigzane jest kierowa¢ si¢ orzecznictwo sadéw powszechnych, wpltywa réwniez
na szczegolna role prawa rodzinnego w systemie prawa. Wyjatkowa pozycja tej za-
sady ksztaltuje bowiem szczeg6lng pozycje prawa rodzinnego zaré6wno w systemie
prawa cywilnego, jak i systemie prawa ogélem. Zasada dobra dziecka z pozosta-
tymi regulacjami prawa rodzinnego pozwala prawidlowo realizowa¢ podstawowe
funkcje calego systemu prawnego, w tym w szczegolnosci funkcje ochronng oraz
prewencyjna. Sankcjonuje ona réwniez w znacznej czesci zaréwno subsydiarng,
jak i interwencyjna funkcje panstwa wzgledem rodziny. Stanowi réwniez istot-
ny argument za przyjeciem koncepcji ograniczonej odrebnosci prawa rodzinnego
w galezi prawa cywilnego. Ma réwniez bardzo istotne zastosowanie praktyczne.
Dotyka ona bowiem znacznej czesci zagadnien, z ktérymi obywatele zwracaja si¢
o pomoc do wiasciwych organéw ochrony prawnej. W konsekwencji wiec zajmu-
je réwniez bardzo istotng pozycje w praktyce orzeczniczej sadéw powszechnych.
Przede wszystkim jednak jej znaczenie i oddzialywanie na doktryne i judykature
prawa nadaje prawu rodzinnemu charakter kluczowy w ksztaltowaniu i umacnia-
niu systemu demokratycznego panstwa prawa. Zadaniem bowiem uksztaltowa-
nego w takiej koncepcji panstwa jest w szczegélnosci ochrona pewnych, spotecz-
nie doniostych warto$ci. Jedna z tych wartosci jest bez watpienia ochrona dziecka
i jego najlepiej pojetego dobra.

Zakonczenie

Zasada dobra dziecka stusznie zostala przyjeta w polskim systemie prawnym
jako podstawowa zasada normatywna i w konsekwencji zasadnicze kryterium
dziatan judykatury w sprawach z zakresu rodziny. Wychodzi ona bowiem naprze-
ciw podstawowemu zadaniu, jakie ma do spelnienie system prawa rodzinnego
tj. ochrony rodziny jako podstawowej komorki spotecznej. Pewne watpliwosci
i obawy moga wigzac si¢ z brakiem legalnych wskazéwek interpretacyjnych, co
czasami moze wplywac na zbyt arbitralne i nieprzewidywalne orzeczenia w kon-
kretnych sprawach. Utrudnia to réwniez rzetelne formutowanie uzasadnien roz-
strzygnie¢ wydawanych w tego rodzaju sprawach oraz zaburza kontrole instancyj-
ng. W tym zakresie postulatem de lege ferenda winno by¢ sformulowanie otwartego
katalogu normatywnych przestanek, ktore beda stanowity okreslone wytyczne, ko-
nieczne do rozwazenia przez sad rozstrzygajacy o sytuacji maloletniego dziecka.
Co do zasady jednak nalezy stwierdzi¢, iz zasada dobra dziecka jako podstawowa
warto$¢ moralna i prawna, zostala prawidtowo umiejscowiona przez ustawodawce
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i szeroko zaadoptowana przez judykature. Stanowi réwniez staly element zainte-
resowania orzeczniczego, co poglebia i rozwija refleksje nad w pelni efektywnym
zastosowaniem jej w praktyce. Jej funkcja i dzialanie z kolei potwierdza szczegdlna
role prawa rodzinnego w systemie prawa.

* ot

Child’s Good as a Basic Value af Family Law - Deliberations on the Ground
of the Common Court’s Jurisdiction Practice

(summary)

The basic function of the family law is the family protection as the most important and
basic social institution. Within the family relations, the subject that requires the highest level
of protection is a child. As a subject particular vulnerable towers any influence, a child needs
to possess a legal status guaranteeing the comprehensive and undisturbed growth. Therefore,
Polish legislator has assumed an axiological rule of a child’s good as a basis for the entire fami-
ly law system. The significance of the rules is comprehensively and directly expressed in The
Constitution of the Republic of Poland from the 2nd of April, 1997, in the ratified international
law acts and other legal acts, in particular the Legal Act of 25.02.1964- Family and Guardianship
Code. Its primary character has formed a basis for the comprehensive ground of the common
court’s jurisdiction practice. The child’s good rule determines the whole interpretation of all the
legal regulations on the children and family issues. The work provides a review of basic juris-
diction views on the functioning and role of a child in the interpretation process of legal acts
related to the topic of a family. It also offers a deliberations on the role of this value in shaping
the legal system of family protection realized by common courts. It also aims for judging its
influence on the family law place in the legal system.
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Nowe uprawnienia rodzicielskie wyzwaniem

dla polityki spolecznej

Wstep

Rodzina jest podstawowg komorka spoleczng, ktéra przyczynia sie do rozwo-
ju panstwa, za$ rodzace si¢ dzieci powinny zastgpowaé pokolenie, ktére w chwi-
li obecnej coraz szybciej sie starzeje. Niestety system ubezpieczeniowy w zakre-
sie wyplacania emerytur lub rent staje si¢ coraz mniej wydolny. Powodem takiej
sytuacji jest niewatpliwie zbyt mata dzietno$¢ w panstwie. Nalezaloby postawi¢
pytania: czy panstwo jako jednostka, ktéra ma stuzy¢ spoleczenstwu proponuje
wprowadzenie odpowiedzialnej polityki prorodzinnej?, czy posiada instrumenty
prawne, ktore zachecilyby do posiadania wiecej dzieci?, czy polityka w zakresie za-
trudnienia jest odpowiednio prowadzona? Statystyki wskazuja na model rodziny
dwa plus jeden (rodzice plus jedno dziecko), posiadanie wiecej dzieci skazuje ro-
dzine na krytyke ze strony spoleczenstwa. Innym czynnikiem jest obawa utrzyma-
nia finansowego rodziny na godnym poziomie czy brak stabilnosci zatrudnienia
na rynku pracy. Praca zawodowa determinuje uklad dnia, styl zycia, relacje spo-
teczne. Jej utrata moze zmieni¢ radykalnie $wiatopoglad, opinie, system warto$ci,
zamierzenia i aspiracje cztonkéw rodziny (...). Dlugotrwale bezrobocie zakloca
zycie rodzinne, prowokuje rozruchy spolecznel. Przepisy Kodeksu pracy stwarzaja
ochrong prawng pracownikom - rodzicom lub osobom przysposabiajacym dzieci.
Wirdd funkeji istniejacych w doktrynie wyrézni¢ mozna funkcje ochronng. Jej

* Doktor nauk prawnych, magister administracji; asystent w Katedrze Prawa Pracy i Zabez-
pieczenia Spolecznego Wydzialu Prawa i Administracji UWM; uczestniczka licznych konfe-
rencji krajowych i miedzynarodowych; autorka publikacji z dziedziny prawa pracy oraz ubez-
pieczenia spolfecznego; gléwne zainteresowania oscyluja wokdt obowiazkéw pracowniczych
i pracodawcow oraz bezpieczenstwa i higieny pracy; tawnik sadowy w Wydziale Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych przy Sadzie Rejonowym w Olsztynie.

1 B. Mierzwinski, Zjawisko bezrobocia a zycie rodzinne, [w:] Rodzina w jednoczgcej sig Euro-
pie, red. W. Nowak, M. Tunkiewicz, Olsztyn 2013, s. 40.
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cele i zadania sg realizowanie poprzez przepisy, zas§ podmioty stosunku pracy (pra-
codawca i pracownik) zobowiazani sg do przestrzegania aktualnego prawa.

Ochrona rodziny w aktach prawnych

Problematyka prawnej ochrony rodziny jest pojeciem bardzo szerokim oraz
zlozonym, totez zostang przestawione najwazniejsze akty prawne regulujace ten
aspekt. Nalezy przypomnie¢, ze wedlug prawa polskiego rodzina nie posiada oso-
bowosci prawnej, za$ poszczegdlne normy prawne s3 adresowane do jej czton-
kéw, np. matzonkdw, dzieci. Wedlug M. Andrzejewskiego? pojecie rodziny moz-
na okresdli¢ w drodze wykladni z norm regulujacych dang dziedzine stosunkow
spolecznych. Normy prawne petnigce funkcje ochronna rodziny pojawiaja sig
w roznych gateziach prawa i maja rézny charakter prawny. Najwazniejszy w Polsce
akt prawny rowniez wskazuje na wysoka range w aspekcie prawnym jednostki jaka
jest rodzina, matzenstwo czy rodzicielstwo. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
z 2 kwietnia 1997 r.3 daje gwarancje ochrony indywidualnej oraz w ramach tzw.
grupy rodzinnej. W rozdziale I Konstytucji RP (art. 18) mozna znalez¢ naczel-
ne zasady ustrojowe naszego panstwa wskazujace, ze: ,,Malzenstwo jako zwigzek
kobiety i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja si¢ pod
ochrong i opiekg Rzeczypospolitej Polskiej™4. Przepis ten $wiadczy o przyznaniu
konstytucyjnej ochronie jaka otrzymata rodzina. Zdaniem M. Dobrowolskiego?
zainteresowanie prawa konstytucyjnego rodzing wynika z faktu, ze z jednej strony
jest ona instytucja ustrojowa sensu largo (instytucja ustroju spolecznego), z dru-
giej zalozenie rodziny i ochrona spokojnego jej funkcjonowania sa podstawowymi
prawami cztowieka. Zgodnie z Konstytucja RP zwigzek malzenski moga zawrze¢
wylacznie jedna kobieta i jeden mezczyzna, ktérzy korzystaja z ochrony i opieki
przyznanej przez ustawe zasadnicza. Jednakze nalezy podkresli¢, ze inne niz mat-
zenstwo formy pozycia nie s3 zakazane. Zwigzki takie, w tym konkubinat, sg przez
prawo tolerowane, a niektdre interesy majatkowe i osobiste konkubentéw posred-
nio i w ograniczonym zakresie sa nawet chronione®. Ustawa zasadnicza jaka jest
Konstytucja RP wskazuje rowniez na aspekt ochrony macierzynstwa. W szczegdl-
nosci wskazuje na to art. 68 ust. 3, ktéry stanowi: ,wtadze publiczne s3 obowig-
zane do zapewnienia szczegdlnej opieki zdrowotnej dzieciom, kobietom cigzar-

2 M. Andrzejewski, Prawna ochrona rodziny, Warszawa 1999, s. 17.

3Dz.U. 21997 r. Nr 78, poz. 483.

4Tamze, art. 18.

5> M. Dobrowolski, Status prawny rodziny w $wietle nowej Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
»Przeglad Sejmowy” 1999, nr 4, s. 25-26.

67. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2006, s. 47.
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nym (...)" Na mocy art. 71 ust. 2 ,matka przed i po urodzeniu dziecka ma prawo
do szczegdlnej pomocy ze strony wladz publicznych w zakresie okreslajgcym
ustawa.”” J. Ignatowicz i M. Nazar tworzac definicje macierzynistwa podkreslajg,
ze macierzynstwo powinno by¢ odnoszone przede wszystkim do wigzi faczacej
kobiete cigzarng z jej nienarodzonym jeszcze dzieckiem, natomiast rodzicielstwo
obejmuje wiez wynikajacg z faktu bycia matka, albo ojcem8. Wrdd aktéw nizsze-
go rzedu, ktére réwniez poruszaja problematyke rodzinng, w szczegolnosci jest
to funkcja ochronna wskazana w Kodeksie pracy?. Wedtug T. Liszcz z reguty gdy
oboje z rodzicéw pracuja poza domem, konieczne jest ustanowienie w prawie pra-
cy takich rozwigzan, ktére pomoga im zorganizowac opieke nad dzie¢mi stosowng
do ich wieku i stanu zdrowia, a takze beda chroni¢ organizm kobiety jako matki
(przysztej matki) przed szkodliwym wplywem pracy zawodowej na jej potomstwo.
Prawo pracy moze tez odegra¢ pewnga role, chociaz na pewno nie pierwszoplano-
w3, w zapewnieniu rodzinie materialnych podstaw egzystencji przez stworzenie
preferencji w zatrudnieniu i umocnienie trwatosci stosunku pracy i zatrudnienia
osobom obcigzonym obowigzkiem utrzymania rodzinyl10.

Nauka Kosciota Katolickiego réwniez wspiera i wskazuje na ochrone rodziny
w panstwie, podkreslajac jak wazng funkcje pelni rodzina jako podstawowa komorka
spoleczna. Nalezy podkresli¢ fakt ochrony rodziny w Konkordacie zawartym miedzy
Stolica Apostolska i Rzeczypospolita Polska z 1993 ., ktory stanowi ze: ,,uktadajace
sie Strony deklaruja wole wspotdziatania na rzecz obrony i poszanowania instytucji
malzenstwa i rodziny bedacych fundamentem spoteczenstwa’ll. Kosciot Katolicki
»rodzin¢” pojmuje jako odrebny podmiot praw i obowigzkéw. Papiez Jan Pawel II
w Liscie do Rodzin podkreslil, Ze: ,,prawa rodziny nie sa tylko matematyczng suma
praw osoby. Rodzina bowiem jest czyms wigcej niz kazdy z osobna cztowiek. Jest
wspolnotg rodzicow i dzieci, bywa nieraz wspdlnotg wielu pokolen. Dlatego tez jej
podmiotowos$¢ domaga sie wlasnych specyficznych praw”12. Prawa fundamentalne,
ktore powinny uwzglednia¢ role panstwa w prowadzeniu polityki rodzinnej zawarte
s3 w Karcie Praw Rodziny z 1983 r. W adhortacji apostolskiej Familiaris consortio
wskazuje sie w jaki sposob panstwo oraz spoleczefistwo powinno udziela¢ wsparcia
dla rodziny: ,Wtadze publiczne przekonane o tym, ze dobro rodziny stanowi war-
to$¢ niezastagpiong i nieodzowng we wspdlnocie obywateli, winny czyni¢ wszystko
celem zabezpieczenia wszelkiej pomocy gospodarczej, spotecznej, pedagogicznej,

7 Konstytucja RP z dnia 2.04.1997 r., art. 68 i art. 71, ust. 2.

87. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo..., dz. cyt., s. 48.

9 Ustawa z dnia 26.06.1974 r. Kodeks pracy (Dz.U. z 1974 r. Nr 24, poz. 141 ze zm.).

10T, Liszcz, Prawo pracy instrumentem polityki prorodzinnej paristwa, ,Praca i Zabezpieczenie
Spoleczne” 2007, nr 6, s. 3.

11 Dz.U. 21998 r. Nr 51, poz. 318.

12°T. Liszcz, Prawo pracy instrumentem..., dz. cyt., s. 2-6.
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politycznej i kulturalnej, niezbednej do tego, azeby rodziny mogty w sposéb ludz-
ki sprosta¢ swoich odpowiedzialnym zadaniom”!3. Nalezy rowniez w tym miejscu
podkresli¢, ze zauwaza si¢ odniesienie si¢ do regulacji zwigzanych z prawem pracy
dotyczacych aspektow dotyczacych zabezpieczenia spotecznego czy réwnego wyna-
grodzenia dla kobiety i mezczyzny. Z Karty Praw Rodziny wynika, ze rodziny maja
prawo do takiego systemu gospodarczego i spolecznego, w ktérym organizacja pra-
cy: zapewnialaby rodzinom wspolne zycie, nie zagrazataby ich wspdlnocie majatko-
wej, stabilnosci oraz zdrowiu, stwarzalaby tez mozliwos¢ odpoczynku; zapewniataby
wynagrodzenie wystarczajace dla potrzeb zalozenia i godnego utrzymania rodziny,
czy to w formie tzw. placy rodzinnej, czy tez innych form zabezpieczenia spotecz-
nego; zapewnialaby réwne wynagrodzenie za prace jednakowej wartosci, co mia-
toby szczegdlne znaczenie w kontekscie pracy kobiet. Karta Praw Rodziny stawia
wyrazny postulat, by wynagrodzenie otrzymywane przez ojca rodziny bylo takie,
aby kobieta — matka nie byla zmuszona do pracy poza domem, ze szkoda dla zycia
rodzinnego, a zwlaszcza dla wychowania dziecil4.

Ochrona pracownikéw w zwigzku z wykonywaniem
obowigzkow rodzicielskich

Pracownicy (kobiety, jak i mezczyzni) korzystajacy z uprawnien zwigzanych
z rodzicielstwem (np. urlop macierzynski, urlop rodzicielski, urlop wychowaw-
czy, urlop ojcowski) podlegaja szczegélnej ochronie stosunku pracy. Natomiast
rodzicom przyjmujacym dziecko na wychowanie przystuguje urlop na warunkach
urlopu macierzynskiego (art. 183 k.p.). W okresie urlopu macierzynskiego sto-
sunek pracy podlega szczegdlnie silnej ochronie trwalosci (por. art. 177 § 1 k.p.).
Niedopuszczalne jest bowiem zaré6wno wypowiedzenie, jak i rozwigzanie umowy
z pracownikiem korzystajacym z takiego urlopu. W okresie urlopu macierzynskie-
go przystuguje prawo do zasitku macierzynskiego (por. art. 184 k.p.)1°. Szczegolng
ochrong przed rozwigzaniem i wypowiedzeniem stosunku pracy zostal objety
pracownik, ktéry korzysta z uprawnien z art. 1867 k.p. Osoba nie korzystajgca
z urlopu wychowawczego, ale ze wzgledu na opieke nad dzieckiem ma obnizony
wymiar czasu pracy na wlasny wniosek maksymalnie na 12 miesiecy (art. 1868
k.p.). Pracownik podlega szczegélnej ochronie juz w dniu zlozenia wniosku do

13 S }. Stadniczenko, Rodzina i jej prawa w swietle Karty Praw Rodziny, [w:] Prawa rodziny
- prawa w rodzinie w swietle standardéw miedzynarodowych. Materialy Krajowej Konferencji
Naukowej, red. T. Jasudowicz, Torun 1999, s. 23.

14 Tamze, s. 26-27.

15 M. Nalecz, Komentarz art. 180, [w:] Prawo pracy. Komentarz, red. K. Walczak, Warszawa
2015, www.legalis .pl, (dostep: 01.06.2017).
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pracodawcy!®. Pracownik korzystajacy z urlopu wychowawczego réwniez podlega
szczegblnej ochronie przed rozwigzaniem lub wypowiedzeniem stosunku pracy.

Uprawnienia rodzicielskie wystepujace w polityce spotecznej

Urlop macierzynski jest urlopem przystugujacym, co do zasady, pracownicy po
urodzeniu dziecka. Celem tego urlopu jest zregenerowanie sil psychofizycznych
pracownicy — matki po okresie cigzy i porodzie oraz sprawowanie osobistej opieki
nad malym dzieckiem. W okreslonych przez przepisy Kodeksu pracy okolicznos-
ciach z urlopu macierzynskiego moze skorzystac takze pracownik - ojciec dziecka
oraz pracownik - inny cztonek najblizszej rodziny!”7. Nabycie prawa do urlopu
macierzynskiego nie jest uzaleznione od spelnienia dodatkowych warunkéw: ani
od stazu pracy, ani od wymiaru czasu pracy, w jakim pracownica pracuje, ani tez
od rodzaju umowy o prace, na podstawie ktorej jest ona zatrudniona. Przepisy nie
przewiduja tez obowigzku sktadania przez pracownice wniosku o ten urlop - pra-
codawca powinien go udzieli¢ pracownicy niezwlocznie po uzyskaniu informacji
o urodzeniu przez nig dzieckal8. Obecnie wymiar urlopu macierzynskiego wynosi:

1) 20 tygodni — w przypadku urodzenia jednego dziecka przy jednym porodzie,

2) 31 tygodni — w przypadku urodzenia dwojga dzieci przy jednym porodzie,

3) 33 tygodnie - w przypadku urodzenia trojga dzieci przy jednym porodzie,

4) 35 tygodni - w przypadku urodzenia czworga dzieci przy jednym porodzie,

5) 37 tygodni - w przypadku urodzenia pieciorga i wiecej dzieci przy jednym
porodziel?.

Nie wiecej niz 6 tygodni tego urlopu pracownica moze wykorzystaé przed prze-
widywang datg porodu (art. 180 § 2 k.p), woéwczas po porodzie przystuguje jej ur-
lop macierzynski niewykorzystany przed porodem az do wyczerpania petnego ww.
wymiaru (art. 180 § 3 k.p.). W kazdym przypadku, jezeli pracownica nie korzysta
z urlopu macierzynskiego przed przewidywana datg porodu, pierwszym dniem ur-
lopu macierzynskiego jest dzien porodu (art. 1831 § 2 k.p.). Jesli pracownica urodzi
martwe dziecko lub dziecko umrze przed uplywem 8 tygodnia Zycia, to ma prawo
do urlopu macierzynskiego w wymiarze 8 tygodni po porodzie. Urlop macierzynski
nie moze jednak trwac krdcej niz przez okres 7 dni od dnia zgonu dziecka. Jezeli
pracownica urodzita wigcej niz jedno dziecko przy jednym porodzie, urlop macie-

16 M. Natecz, Wydtuzenie urlopu macierzyriskiego i inne prorodzinne zmiany w prawie pracy,
»Monitor Prawa Pracy” 2009, nr 2, www.legalis.pl (dostep 1.06.2017).

17M. Podgérska, Urlop macierzyriski, www.legalis.pl (dostep: 29.06.2017).

18 A. Kopy$¢, B. Lenart, R. Tonder, Urlopy rodzicielskie, i zasitki macierzyriskie. Zasady przy-
znawania, dokumentowania i wyplacania, Warszawa 2016, www.legalis.pl (dostep: 29.06.2017).

19 Ustawa z dnia 26.06.1974 r. Kodeks pracy (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 1502 ze zm.), art. 180 § 1.
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rzynski przystuguje jej w wymiarze stosownym do liczby dzieci pozostatych przy
zyciu (art. 1801 § 1 k.p.). Fakt urodzenia dziecka poswiadcza akt urodzenia dziecka,
wystawiony przez urzad stanu cywilnego - jezeli pracownica taki akt przedstawi,
to pracodawca automatycznie jest obowigzany do udzielenia jej urlopu macierzyn-
skiego, niezaleznie od tego, w ktérym miesigcu cigzy doszto do urodzenia dziecka
(czy tez poronienia — z medycznego punktu widzenia). W przypadku urodzenia
martwego dziecka wystawiony zostaje akt urodzenia dziecka z adnotacja w rubryce
»Uwagi’, ze dziecko urodzito si¢ martwe. Taki akt pozwala pracownicy ubiega¢ sie
o urlop macierzynski20. Uprawnienia pracownicy do urlopu macierzynskiego w ra-
zie rezygnacji z wychowywania przez nig dziecka okresla art. 182 k.p. Z przepisu tego
wynika, Ze jezeli matka rezygnuje z wychowywania dziecka i oddaje je innej osobie w
celu przysposobienia lub do domu matlego dziecka, nie przystuguje jej czgs¢ urlopu
macierzynskiego przypadajaca po dniu oddania dziecka. Jednak urlop macierzynski
po porodzie nie moze wynosi¢ mniej niz 8 tygodni.

Do 1 stycznia 2016 r. pracownik — ojciec wychowujacy dziecko magl skorzystaé
z czesci urlopu macierzynskiego tylko w kilku przypadkach, gdy matka dziecka nie
mogla sprawowac osobistej opieki nad dzieckiem. Poczawszy od 2 stycznia 2016 r.,
znacznemu poszerzeniu ulegt katalog sytuacji, w ktorych z czesci urlopu macierzyn-
skiego moze skorzysta¢ pracownik — ojciec wychowujacy dziecko. Ponadto, w pew-
nych okolicznosciach z czgsci tego urlopu korzysta¢ moga obecnie takze pracownicy
- inni cztonkowie najblizszej rodziny. Od tej daty obowiazuje takze petna wymien-
no$¢ w korzystaniu z uprawnien do urlopu macierzynskiego oraz zasitku macie-
rzynskiego miedzy pracownikami a ubezpieczonymi niebedacymi pracownikami.
Umozliwia to dzielenie si¢ opieka nad noworodkiem rodzicom, ktérzy wykonuja
prace na réznych podstawach prawnych (np. jedno z rodzicédw jest pracownikiem,
a drugie prowadzi dzialalnos¢ gospodarcza badz pracuje na podstawie umowy/
umow zlecenia)21. We wszystkich przypadkach, gdy opieke nad noworodkiem spra-
wuje przez czes$¢ okresu pracownica lub ubezpieczona — matka dziecka, a przez po-
zostalg czes¢ pracownik lub ubezpieczony - ojciec dziecka lub inny cztonek najbliz-
szej rodziny - faczny wymiar urlopu macierzynskiego oraz urlopu macierzynskiego
i okresu pobierania zasitku macierzynskiego za okres odpowiadajacy okresowi tego
urlopu nie moze przekroczy¢ wymiaru urlopu macierzynskiego, o ktéorym mowa
wart. 180 § 1 k.p. (art. 180 § 14 k.p.). Zadne przepisy nie definiujg wprost czlonka
najblizszej rodziny, tj. nie okreslajg, jakie konkretnie osoby z rodziny mozna zaliczy¢
do tego kregu oséb. Mozna przyjaé, ze najblizszym cztonkiem rodziny jest osoba,
ktora pozostaje z matka dziecka w stosunku pokrewienstwa, powinowactwa, a tak-

20 A. Kopy$¢, B. Lenart, R. Tonder, Urlopy rodzicielskie..., dz. cyt., www.legalis.pl (dostep
29.06.2017).
21 Tamze.
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ze malzenstwa. W stosunku pokrewienstwa wobec matki dziecka pozostaja np. jej
matka i ojciec, babcia i dziadek, jej siostra i brat, a w stosunku powinowactwa kobie-
ta pozostaje z rodzing meza. Jej powinowatymi sg np. teSciowa i tes¢, siostra i brat
meza, dziadkowie meza (stosunek powinowactwa nie ustaje w razie $mierci meza
matki dziecka). Te zatem osoby, jezeli wyraza wole, powinny by¢ brane pod uwage
przy ustalaniu prawa do czesci urlopu macierzynskiego i rodzicielskiego. Jezeli jed-
nak skorzystaniem z tych urlopéw bylby zainteresowany pracownik - ojciec dziecka,
to ze wzgledu na jego prawa rodzicielskie, nalezaloby uzna¢, ze ma on pierwszen-
stwo w wykorzystywaniu tych urlopéw przed innymi cztonkami rodziny?22.

Nalezy przede wszystkim zwrdci¢ uwage, ze dnia 15 maja 2015 r. Sejm uchwalit
ustawe, ktéra umozliwia ojcom skorzystanie z urlopéw macierzynskich w trzech
szczegdlnych przypadkach:

o $mierci mamy dziecka,

o gdy matka porzuci dziecko,

o jesli mama nie moze sprawowac nad dzieckiem opieki w sytuacji gdy np.

sama jest niezdolna do samodzielnej egzystencji.

Wedlug obecnie obowiazujacych przepiséw, prawo ojca do uprawnien rodzi-
cielskich wynika z uprawnien matki dziecka. Tata dziecka moze skorzystac z ur-
lopéw macierzynskiego i rodzicielskiego jednak dopiero po wykorzystaniu przez
mame dziecka 14 tygodni urlopu macierzynskiego zarezerwowanych wylacznie
dla niej oraz pod warunkiem, ze zaréwno matka jak i ojciec dziecka s3 ubezpie-
czeni. Nowelizacja wprowadza mozliwos¢ skorzystania z prawa do zasitku macie-
rzynskiego przez ubezpieczonego ojca dziecka (w tym pracownika) lub ubezpie-
czonego czlonka najblizszej rodziny w przypadkach wskazanych powyzej, rowniez
w sytuacji, jezeli matka dziecka nie byta ubezpieczona (nie byta pracownikiem)?23.

Urlop rodzicielski jest stosunkowo nowym platnym urlopem przystugujacym
pracownikom w zwigzku z urodzeniem si¢ dziecka - funkcjonuje on od 17 czerw-
ca 2013 r. Nowelizacja KP dokonana ustawa z 24 lipca 2015 r. o zmianie ustawy
- Kodeks pracy oraz niektérych innych ustaw wiele zmienila takze w przepisach
dotyczacych tego urlopu. Urlop rodzicielski przystuguje pracownikom (osobom
pozostajacym w stosunku pracy). Od 2 stycznia 2016 r. przystuguje on co do zasa-
dy bezposrednio nie tylko po wykorzystaniu urlopu macierzynskiego, ale i zasitku
macierzynskiego za okres odpowiadajacy okresowi urlopu macierzynskiego (art.
18212 k.p.). Pomiedzy urlopem macierzyniskim (urlopem na warunkach urlopu
macierzynskiego) a urlopem rodzicielskim nie moze by¢ zatem ani jednego dnia
przerwy, takze w sytuacji, gdy dzien przerwy bytby dniem wolnym od pracy (nie-
dzielg lub $wietem). Urlopy te nie moga tez by¢ przedzielone np. urlopem wy-

22 Tamze.
23 www.rodzicielski.gov.pl (dostep: 01.06.2017).
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poczynkowym. Dotyczy to bezwzglednie pierwszej czesci urlopu rodzicielskiego,
natomiast od 2 stycznia 2016 r. mozliwe jest wykorzystywanie czesci tego urlopu
w wymiarze do 16 tygodni takze niebezposrednio po urlopie macierzynskim i po
przynajmniej jednej czeéci urlopu rodzicielskiego, ale pdzniej, po przerwie24. Po
zmianach wymiar urlopu rodzicielskiego zostal uzalezniony od liczby dzieci uro-
dzonych przy jednym porodzie i wynosi:

1) do 32 tygodni - w przypadku urodzenia jednego dziecka przy jednym po-

rodzie,

2) do 34 tygodni - w przypadku urodzenia wigcej niz jednego dziecka przy

jednym porodzie (art. 18212 § 1 k.p.).

Urlop we wskazanym wyzej wymiarze przystuguje tacznie obojgu rodzicom
dziecka (art. 18212 § 2 k.p.). Urlop rodzicielski w przeciwienstwie do urlopu ma-
cierzynskiego jest urlopem fakultatywnym - pracownik nie ma obowigzku wyko-
rzystywania petnego wymiaru tego urlopu, moze go wykorzystac tylko w czesci,
badz w ogodle z niego nie korzysta¢. Z urlopu rodzicielskiego moga jednoczesnie
korzysta¢ oboje pracownicy - rodzice dziecka. W takim przypadku taczny wymiar
urlopu nie moze przekracza¢ 32 albo 34 tygodni, zaleznie od liczby urodzonych
dzieci (art. 18212 § 3 k.p.). Ponadto, od 2 stycznia 2016 r. w okresie pobierania
przez jednego z rodzicow dziecka zasitku macierzynskiego za okres odpowiada-
jacy okresowi urlopu rodzicielskiego drugi rodzic moze korzysta¢ z urlopu ro-
dzicielskiego. W takim przypadku taczny wymiar urlopu rodzicielskiego i okre-
su pobierania zasitku macierzynskiego za okres odpowiadajacy okresowi urlopu
rodzicielskiego nie moze przekracza¢ wymiaru 32 albo 34 tygodni, zaleznie od
liczby urodzonych dzieci (art. 18212 § 4 k.p.). Od 2 stycznia 2016 r. urlop rodzi-
cielski jest udzielany jednorazowo albo w czg¢sciach nie pdzniej niz do zakonczenia
roku kalendarzowego, w ktérym dziecko konczy 6. rok zycia (art. 1821¢§ 1 k.p.).
Urlop rodzicielski jest udzielany bezposrednio po wykorzystaniu urlopu macie-
rzynskiego albo zasitku macierzynskiego za okres odpowiadajacy okresowi urlo-
pu macierzynskiego, nie wigcej niz w 4 czesciach, przypadajacych bezposrednio
jedna po drugiej albo bezposrednio po wykorzystaniu zasitku macierzynskiego
za okres odpowiadajacy czesci urlopu rodzicielskiego, w wymiarze wielokrotnosci
tygodnia (art. 1821¢ § 2 k.p.). Urlop rodzicielski w wymiarze do 16 tygodni moze
by¢ udzielony w terminie nieprzypadajacym bezposrednio po poprzedniej cze-
$ci tego urlopu albo nieprzypadajacym bezposrednio po wykorzystaniu zasitku
macierzynskiego za okres odpowiadajacy czgsci tego urlopu. Liczba wykorzysta-
nych w tym trybie czesci urlopu pomniejsza liczbe czesci przystugujacego urlopu
wychowawczego (art. 1821¢ § 3 k.p.). Jezeli pracownik chce skorzysta¢ z petnych

24 A. Kopy$¢, B. Lenart, R. Tonder, Urlopy rodzicielskie..., dz. cyt., www.legalis.pl (dostep
29.06.2017).
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16 tygodni urlopu rodzicielskiego w pdzniejszym terminie, np. kiedy dziecko be-
dzie mialo 3, 4 albo 6 lat, a nie od razu bezposrednio po urlopie macierzynskim,
to bezposrednio po urlopie macierzynskim moze wykorzysta¢ tylko 16 tygodni
urlopu rodzicielskiego (w razie urodzenia si¢ jednego dziecka) albo 18 tygodni
urlopu rodzicielskiego (w razie urodzenia si¢ wigcej niz jednego dziecka). Dotyczy
to takze sytuacji, gdy rodzice dziela sie tym urlopem (albo urlopem i zasitkiem)2>.

Urlop wychowawczy to szczegolne zwolnienie od pracy, udzielane na wnio-
sek pracownika przez pracodawce w celu sprawowania osobistej opieki nad ma-
tym dzieckiem. Okres wykorzystanego urlopu wychowawczego jest wliczany do
okresu pracy, od ktorego zalezg uprawnienia pracownicze. Aby wykorzysta¢ ur-
lop wychowawczy lub jego czes¢, uprawniony pracownik musi ztozy¢ pracodawcy
wniosek o udzielenie urlopu lub jego czesci. Taki wniosek sklada sie na pismie,
w terminie nie krétszym niz 21 dni przed rozpoczgciem korzystania z urlopu.
Pracodawca jest zobowigzany uwzgledni¢ prawidiowo zlozony wniosek pracow-
nika. Natomiast, jezeli wniosek zostal ztozony bez zachowania terminu (np. na
tydzien przed planowanym terminem rozpoczecia urlopu), pracodawca udziela
urlopu wychowawczego nie p6zniej niz z dniem uptywu 21 dni od dnia ztozenia
wniosku. W praktyce wiec — w takiej sytuacji — to pracodawca decyduje o mo-
mencie rozpoczgcia urlopu. Mimo niezachowania terminu moze go pracownikowi
udzieli¢ np. zgodnie z jego wnioskiem albo po uptywie kilku lub nawet kilkunastu
dni od zlozenia wniosku2. Prawo do urlopu wychowawczego nabywa pracownik
posiadajacy co najmniej 6-miesigczny staz pracy. Pétroczny okres zatrudnienia
uprawniajacy do urlopu wychowawczego to ogdlny staz pracy, do ktérego wlicza
sie wszystkie okresy zatrudnienia na podstawie stosunku pracy. Zdaniem WSA
w Szczecinie, prawo do urlopu wychowawczego nabywa pracownik pozostajacy
w stosunku pracy, posiadajacy co najmniej 6-miesieczny okres zatrudnienia (sta-
nowigcy sume wszystkich okresow zatrudnienia z wszystkich zakladéw pracy bez
wzgladu na wymiar czasu pracy, dlugos¢ przerw w zatrudnieniu i sposéb ustania
stosunku pracy oraz okres urlopu macierzynskiego i okres pobierania zasitku dla
bezrobotnych), sprawujacy osobistg opieke nad dzieckiem?2’. Do okresu zatrud-
nienia uprawniajacego do urlopu wychowawczego wlicza si¢ rowniez okresy nie-
$wiadczenia pracy, w tym takze okres niezdolnosci do pracy z powodu choroby
czy urlopu macierzynskiego28. Pracownik korzystajgcy z obnizenia wymiaru czasu

25 Tamze.

26 K. Wroniska-Zblewska, Whiosek o urlop wychowawczy lub jego czesé, www.legalis.pl (dostep:
29.06.2017).

27 Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 26.08.2009 r., II SA/Sz 473/09, www.legalis.pl (dostep:
29.06.2017).

28 Wyrok WSA w Gdansku z dnia 21.03.2007 ., II SA/GD 618/06, www.legalis.pl (dostep:
29.06.2017).
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pracy ma wszystkie prawa i obowigzki pracownicze ustalane proporcjonalnie do
wymiaru §wiadczonej pracy, m.in. wynagrodzenie za prace, urlop wypoczynkowy.
W czasie urlopu wychowawczego pracownik, co do zasady, nie $wiadczy pracy,
natomiast w przypadku korzystania z obnizenia wymiaru czasu pracy pracownik
korzysta ze wszystkich praw i obowigzkéw pracowniczych w wymiarze stosow-
nym do wymiaru $wiadczonej pracy. W zwiazku z tym sytuacja pracownika ko-
rzystajacego z takiego urlopu rézni si¢ od sytuacji pracownika $wiadczacego prace
w obnizonym wymiarze2?. Pracownik moze zrezygnowac z urlopu wychowawcze-
go w kazdym czasie - za zgoda pracodawcy albo po uprzednim zawiadomieniu
pracodawcy - najpdzniej na 30 dni przed terminem zamierzonego podjecia pracy
(art. 1863 k.p.). pracodawca moze wezwaé pracownika z urlopu wychowawczego
do pracy w przypadku ustalenia, ze pracownik trwale zaprzestal sprawowania oso-
bistej opieki nad dzieckiem (np. podjal prace w pelnym wymiarze czasu pracy).
Pracodawca wzywa pracownika do stawienia si¢ do pracy w terminie przez siebie
wskazanym, nie pdzniej jednak niz w ciggu 30 dni od dnia powzigcia takiej wiado-
modci i nie wezeéniej niz po uptywie 3 dni od dnia wezwania (art. 1862 § 2 k.p.).

Od 2 stycznia 2016 r. prawo do urlopu ojcowskiego przystuguje pracownikowi
- ojcu dziecka, nie dluzej jednak niz:

1) do ukonczenia przez dziecko 24 miesigca zycia,

2) do uplywu 24 miesigcy od dnia uprawomocnienia si¢ postanowienia orze-
kajacego przysposobienie dziecka i nie dtuzej niz do ukonczenia przez dziecko 7.
roku zycia, a w przypadku dziecka, wobec ktérego podjeto decyzje o odroczeniu
obowigzku szkolnego, nie dtuzej niz do ukonczenia przez nie 10. roku zycia (art.
1823 § 1k.p.).

Prawo do tego przystuguje tylko ojcu biologicznemu albo adopcyjnemu dzie-
cka, poniewaz tylko taka osoba jest ojcem w $wietle prawa. Nie przystuguje ono
natomiast — tak jak w przypadku urlopu na warunkach urlopu macierzynskiego
- na etapie postepowania sgdowego w sprawie adopcji. Urlop ten nie przystuguje
réwniez pracownikowi, ktdry jest prawnym opiekunem dziecka (np. pracownik
- ojciec maloletniej matki dziecka) albo pelni funkcje rodziny zastepczej dla dzie-
cka. Prawo do tego urlopu przystuguje tylko pracownikowi, tj. osobie pozostajacej
w stosunku pracy. Nie jest natomiast istotny ani rodzaj umowy o prace, ani wymiar
czasu pracy, w jakim pracownik pracuje ani tez jego dotychczasowy staz pracy30.
Pracownik - ojciec dziecka przebywajacy na urlopie ojcowskim korzysta ze szcze-
gblnej ochrony stosunku pracy na podstawie art. 177 k.p. w zw. z art. 1823 § 3 k.p.

29 M. Podgorska, Czym réznig si¢ uprawnienia pracownikéw korzystajgcych z urlopu wycho-
wawczego i obnizenia wymiaru czasu pracy?, www.legalis.pl (dostep: 29.06.2017).
30 Tamze.
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Realizacja zadan przewidzianych w ustawie z 11 lutego 2016 r. o pomocy pan-
stwa w wychowywaniu dzieci jest zadaniem zleconym, finansowanym z dotacji
celowych (Program ,,500 Plus”). W obowiazujacej od 1 kwietnia 2016 r. ustawie
z 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci3! okre$lono:

1) wysokos¢ §wiadczenia wychowawczego oraz jego odbiorcow,

2) podmioty realizujace zadania w zakresie $wiadczen wychowawczych i ich

kompetencje,

3) zasady i kryteria przyznawania pomocy w formie §wiadczen wychowaw-

czych,

4) finansowanie $wiadczen wychowawczych,

5) unormowania w zakresie odzyskiwania $wiadczen nienaleznie pobranych.

Powyzsza ustawa wprowadzita do porzadku prawnego nowe $wiadczenie, tj.
$wiadczenie wychowawcze. Pomimo ze stanowi istotny wktad panstwa w pomoc
polskim rodzinom w sprostaniu trudom Zycia codziennego w zakresie zabez-
pieczenia podstawowych potrzeb zyciowych dzieci, a tym samym podwyzszenia
standardu zycia dzieci chociazby w minimalnym zakresie, to jednak nie stano-
wi leku na wszystkie bolgczki spoleczenistwa polskiego w tym zakresie32. Prawo
do $wiadczen wychowawczych bedzie przystugiwaé na dziecko, rozumiane jako:
dziecko wlasne, dziecko malzonka, dziecko przysposobione (adoptowane), dzie-
cko znajdujace si¢ pod opieka prawna do czasu ukonczenia przez nie 18-stego
roku zycia. Swiadczenie moga pobieraé rodzice, jeden rodzic, opiekunowie prawni
oraz faktyczni opiekunowie. Beneficjentami rzagdowego programu 500 plus moga
zosta¢ obywatele Polski oraz cudzoziemcy, jezeli stosuja sie wobec nich przepisy
o koordynacji systeméw zabezpieczen spolecznych, gdy wynika to z migdzynaro-
dowych uméw dwustronnych, gdy osoba posiada karte pobytu z adnotacja ,,dostep
do rynku pracy’, ale z wylaczeniem obywateli panstw trzecich (z pozwoleniem na
prace na okres krétszy niz 12 miesiecy, ktorzy przybyli do Polski na studia, mo-
gacych pracowaé w oparciu o wize). Cudzoziemcy maja prawo do $wiadczen pod
warunkiem zamieszkiwania na terytorium Polski przez okres pobierania $wiad-
czenia. Wyjatek stanowia sytuacje, gdy dwustronne umowy miedzynarodowe lub
przepisy o koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego moéwig inaczej33.
Comiesieczne $wiadczenie w wysokosci 500 zI moze otrzymac kazda rodzina, nie-
zaleznie od wysokosci dochodéw, na drugie i kazde kolejne dziecko do 18 roku zy-

31 Ustawa z dnia 11.02.2016 r. 0 pomocy paristwa w wychowywaniu dzieci (Dz.U. z 2016 1.
poz. 195).

32 P. Zysk, Rzqgdowy program ,Rodzina 500plus” a problem obnizania naleznych $wiadczet
alimentacyjnych —sygnalizacja problemu na tle poprzedniego i obecnego stanu prawnego, ,,Moni-
tor Prawniczy” 2016, Nr 24, s. 1339.

33 Program 500 Plus, http://www.program500plus.pl/dla-kogo.html (dostep: 29.06.2017).
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cia. Mozliwe jest réwniez otrzymanie §wiadczenia w ramach programu ,,500 Plus”
na pierwsze dziecko (czy tez na jedynaka) — jednak w tym przypadku obowigzuje
juz kryterium dochodowe: miesi¢eczny dochéd nie powinien przekracza¢ 800 zi na
osobe (lub 1200 zl/osoba, jezeli dziecko jest niepelnosprawne)34

Podsumowanie

W kraju zauwaza si¢ tendencje starzenia si¢ spoleczenstwa, totez kazda wladza
rzadzaca krajem powinna o nie dba¢, w szczegélnosci prowadzi¢ odpowiednia po-
lityke prorodzinng. W chwili obecnej juz nie ma tzw. zastepowalnosci pokolenio-
wej, wigcej obywateli przechodzi na emeryture lub rente niz rodzi si¢ dzieci. Tym
samym mniej osob pracuje na obecne emerytury, a nalezy zauwazy¢, ze Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych wyplaca $wiadczenia emerytalne z biezacych finansow.
Jan Pawet II w Krakowie w 1979 r. wypowiedzial stowa odnoszace si¢ do dzieci:
»Jestescie przyszloscia $wiata, narodu, kosciota. Od Was zalezy jutrzejszy dzier”.

* ot

New Parental Rights as a Challenge for Social Policy
(summary)

Today’s employment safety is a significant element of an individual’s functioning within
a state. While the economic development of our country is occurring - new employment and
citizen development opportunities arise, whereas an increased demand for foods accelerates
market expansion. Demographic problems follow economic difficulties, high unemployment
and a slowing down market. It should be pointed out that the regulations of the Labour Code
influence the functioning of an individual within a state as well. For a long time a slow birth
rate has been observed, while society is ageing faster and faster. Labour Code regulations create
a legal protection for employees — parents or people adopting children. Among functions exist-
ing within the doctrine a protective function might be highlighted. While amending Labour
Code regulations, the legislator implemented changes applying to parental leave, maternity
leave and created a new parental subsidy ,,Family 500+” (,,Program 500 Plus”). The aim of the
introduced right is to stimulate demography (birth rate) in the nation and sustain the protective
function in the Labour Code regulations.

34 Tamze.



Katarzyna Majchrzak”
(Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie)

Ochrona rodziny w §wietle przepiséw rozdzialu XXVI

polskiego kodeksu karnego

Wstep

Rodzina to najwazniejsza i podstawowa grupa spoteczna, na ktdrej opiera si¢
cale spofeczenstwo. Stanowi naturalne i niezastgpione srodowisko rozwoju dziecka.
Stad tak istotna jest jej ochrona i wsparcie panstwa. Ochrone prawna rodziny i opie-
ke panstwa gwarantuje Konstytucja RP. Formy i rodzaje tej pomocy ustawodawca
okreslit w szeregu aktéw prawnych. Sprawom rodziny kompleksowo poswiecone sg
regulacje kodeksu rodzinnego i opiekunczego. W kodeksie karnym ustawodawca
w rozdziale XXVT (art. 206-art. 211a k.k.)! okreglit przestepstwa przeciwko rodzinie
i opiece, tj. bigamia, zngcanie si¢ fizyczne lub psychiczne, rozpijanie maloletniego,
niealimentacja, porzucenie matoletniego lub osoby nieporadnej, uprowadzenie ma-
toletniego lub osoby maloletniej, organizowanie adopcji wbrew przepisom ustawy.
Rozdzial XX VI to katalog gléwny, trzeba jednak pamigtac, ze sg takze inne przestep-
stwa, ktore réwniez dotykajg rodzing m.in. dzieciobdjstwo (art. 149 k.k.), obcowanie
plciowe z maloletnim (art. 200 k.k.), zgwalcenie (art. 197 k.k.) i wiele innych.

Prawo karne skupia sie na odpowiedzialnosci w sytuacji, kiedy dochodzi do
zamachu na trwalo$¢, bezpieczenstwo i prawidlowy rozwoéj rodziny. Gtéwnym
przedmiotem ochrony przestepstw okreslonych w rozdziale XXVI kodeksu kar-
nego jest dobro rodziny, a takze prawidlowe wykonywanie opieki. Niniejszy arty-
kul stanowi syntetyczny zbidr najwazniejszych uwag dotyczacych poszczegélnych
przestepstw z XXVI rozdzialu kodeksu karnego.

* Dr, pracownik naukowo-dydaktyczny na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie; radca prawny (Okregowa Izba Radcéw Praw-
nych w Warszawie); pracownik samorzadowy, zastepca dyrektora Biura Prawnego Urzedu m.st.
Warszawy. Zainteresowania naukowe: prawo pracy, ochrona danych osobowych oraz prawo
karne (glownie przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece).

1 Ustawa z dnia 6.06.1997 r. Kodeks karny (Dz.U. z 2017 r. poz. 2204).
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Konstytucja RP

Malzenstwo, rodzina i rodzicielstwo jest pod szczegdlng ochrong pan-
stwa. Stanowi o tym, art. 18 Konstytucji RP: ,,Malzenstwo jako zwigzek kobie-
ty i mezczyzny, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja si¢ pod ochrong i opieka
Rzeczpospolitej Polskiej”. Wiez rodzinna jest uwazana za jedng z istotniejszych
dobr osobistych. Zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie dominuje poglad,
ze prawo do wigzi rodzinnej, do posiadania wspélmatzonka, matki, dziecka jest
prawem osobistym kazdego czlowieka. W jednym z wyrokéw Sad Apelacyjny
w Bialymstoku wskazal, Ze: ,,Z uwagi na range dobra osobistego w postaci ,,prawa
do zycia w rodzinie’, szczegolnej wiezi taczacej czlonkéw rodziny, wywodzonego
z wartosci konstytucyjnych, nie ulega watpliwosci, ze powinno ono w hierarchii
warto$ci zastugiwac na wzmozong ochron¢ w poréwnaniu z innymi dobrami oso-
bistymi, nawet wprost wymienionymi w art. 23 k.c. Naruszenie tego dobra stanowi
bowiem dalece wiekszg dolegliwos¢ psychiczng dla czlonka rodziny zmartego, niz
w przypadku naruszenia innych débr, a jego skutki rozciagaja sie na cale zycie oséb
bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej godna ochrony
z uwagi na naruszenie dobra wysokiej rangi i w najwyzszym stopniu”2.

Z uwagi na fakt, ze Konstytucja RP jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej
Polskiej, regulacje w niej zawarte stanowig zawsze punkt wyjscia do dalszych roz-
wazan. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze na gruncie polskiego prawa pojecie ro-
dziny nie zostalo zdefiniowane. Ustawodawca postuguje si¢ jedynie okresleniami:
rodzina, malzenstwo, zstepni, wstepni, itd. Ze wzgledu na brak definicji rodziny
mozna jg rozumie¢ wasko tj. malzonkowie i ich dzieci albo szerzej - jako osoby
zwigzane pokrewienstwem, powinowactwem?.

Bigamia
W Polsce prawnie uznang formg malzenistwa jest malzenstwo monogamiczne

kobiety i mezczyzny4. Dlatego nie moze zawrze¢ malzenstwa osoba, ktora pozostaje
juz w zwigzku malzenskim. W kodeksie karnym w art. 206 ustawodawca okreslit

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 9.12.2016 r., sygn. akt I ACa 587/16, LEX
nr 2229142. Por. takze Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 3.07.2015 r., sygn. akt
I ACa 250/15, LEX nr 1808620; Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22.12.2015 r,,
sygn. akt I ACa 475/15, LEX nr 1974108.

3 Por. Uzasadnienie do Wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4.09.2007 r., P. 19/2007,
LEX nr 316025.

4 Przestepstwo bigamii pozostaje w §cistym zwigzku z matzenstwem monogamicznym, kté-
re jest utrwalone w naszej tradycji kulturowej — tak: A. Ratajczak, Bigamia w ujeciu polskiego
prawa karnego na tle prawnoporéwnawczym, ,,Panstwo i Prawo” 1978, t. 7, s. 97-108.
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przestepstwo bigamii, ktore polega na zawarciu malzenstwa przez osobe pozosta-
jaca w zwigzku malzenskim. Warunkiem odpowiedzialnosci za bigamie jest, aby
osoba zawierajaca zwiazek malzenski, jednocze$nie pozostawala w innym waznym
zwigzku malzenskim. Przestgpstwo to moze by¢ popelnione tylko przez dziatanie
z uwagi na fakt, ze zawarcie zwigzku malzenskiego polega na zlozeniu odpowied-
nich o$wiadczen woli, co wyklucza mozliwos¢ popelnienia bigamii przez zaniecha-
nie>. W przypadku, gdy tylko jeden z nupturientéw zlozy o$wiadczenie o wstgpieniu
w zwiazek matzenski, a drugi juz takiego o$wiadczenia nie ztozy (z przyczyn subiek-
tywnych lub obiektywnych), wéwczas nie dochodzi do zawarcia malzenstwa, a za-
chowanie sprawcy (czyli tego nupturienta, ktory pozostaje w waznym zwigzku mat-
zenskim) nalezy traktowac jako usitowanie popelnienia przestepstwa z art. 206 k.k.S.

Jak stusznie zauwaza Hyps, przepis art. 206 k.k. nie kryminalizuje innych czynow
polegajacych m.in. na zlozeniu o$wiadczenia woli o zawarciu zwigzku malzenskie-
go przez osoby tej samej plci lub tez zawarcie malzenstwa przez osobe niespetnia-
jaca innych przestanek, np. taka, ktéra nie ukonczyla 18. roku zycia i nie posiada
odpowiedniej zgody sadu rodzinnego. Ustawodawca karny nie wymienit w prze-
pisie art. 206 wszelkich naruszen odnoszacych sie do przeszkéd zawarcia zwigzku
malzenskiego, ktore okreslono w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym, a wyraznie
sformutowat jedynie zakaz bigamii’. Wobec powyzszego nalezy przyjaé, ze dobrem
chronionym jest rodzina, a takze zwigzek matzenski i jego monogamiczny charakter.

Przestepstwo bigamii ma charakter umyslny, moze by¢ popelnione w zamiarze
bezposrednim lub ewentualnym. Jest to przestepstwo materialne, skutkiem jest
powstanie nowego stosunku prawnego miedzy osobami zawierajagcymi matzen-
stwo. Nie jest to przestepstwo trwate, lecz czyn jednorazowy o skutkach trwatych?.
Czasem jego popelnienia jest data zawarcia bigamicznego malzenstwa. Omawiane
przestepstwo jest wystepkiem, zagrozonym alternatywnie kara grzywny, karg
ograniczenia wolnosci albo kara pozbawienia wolnosci do lat 2.

Zngcanie si¢ psychiczne lub fizyczne
Zgodnie z przepisem art. 207 k.k. przestepstwo znecania si¢ polega na zadawa-

niu cierpien fizycznych lub psychicznych. Zng¢canie fizyczne oznacza zadawanie
cierpien fizycznych, takich jak np. bicie, popychanie, ciggniecie za wlosy. Znecanie

5 K. Banasik, Bigamia w polskim prawie karnym, ,Prokuratura i Prawo” 2010, nr 9, s. 58-73.

6 M. Mozgawa, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, [w:] Kodeks Karny. Komentarz, red.
M. Mozgawa, Warszawa 2013, s. 486.

7S. Hyp$, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom
I. Komentarz Art. 117-221, red. M. Krdlikowski, R. Zawlocki, Warszawa 2017, s. 822.

8. Kosonoga, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, [w:] Kodeks Karny. Komentarz, red.
R. Stefanski, Warszawa 2017, s. 1300.



96 KATARZYNA MAJCHRZAK

psychiczne to powodowanie dyskomfortu psychicznego u ofiary, wzbudzanie
u niej poczucia zagrozenia, niepokoju, obawy o wlasny los i wtasne mienie, stra-
szenie, grozenie, uzywanie inwektyw, uprzykrzanie jej zycia, robienie jej na ztos¢.
Przedmiotem ochrony na gruncie omawianego przepisu s3 prawidlowe relacje
rodzinne, wolnos$¢ od przemocy, a takze prawidlowy rozwoj oséb podlegajacych
opiece®. Warto jednak zauwazy¢, ze w doktrynie watpliwosci budzi okreslenie
przedmiotu ochrony omawianego przestepstwa. Zdaniem niektérych komentato-
réw brak jest harmonii migdzy tytutem rozdzialu XXVI kodeku karnego a zakre-
sem dobr chronionych tym przepisem, ktéry zdecydowanie wykracza poza obszar
pojecia przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece.

Przestgpstwo znecania jest przestepstwem indywidualnym w czesci, gdzie ofia-
ra jest osoba najblizsza lub pozostajaca ze sprawca w stosunku zaleznosci trwa-
tej lub przemijajacej. Natomiast w czesci dotyczacej znecania nad matoletnim lub
osobg nieporadng jest to czyn mogacy by¢ popetnionym przez kazda osobe.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 9 czerwca 1976 r.10 przyjal, iz: ,Ustawowe
okreslenie ,zneca si¢” oznacza dzialanie albo zaniechanie, polegajace na umysl-
nym zadawaniu bolu fizycznego lub dotkliwych cierpien moralnych, powtarzaja-
cym si¢ w czasie albo jednorazowym, lecz intensywnym i rozciagnietym w czasie”
Natomiast w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 lutego 2002 r.1! Sad Najwyzszy uznat,
ze ,znamie czasownikowe ,zneca si¢” oznacza, iz wystepek ten najczesciej jest
realizowany przez wielokrotne zamachy (chociaz w sytuacji wyjatkowej wystar-
czy jednorazowy zamach)”. Wiekszos¢ doktryny i orzecznictwo sadéw uznaja, ze
przestepstwo znecania si¢ moze by¢ popetnione tylko z zamiarem bezposrednim.
Mozna jednak réwniez spotkac si¢ z twierdzeniem, ze przestepstwo to moze zostac
popelnione takze w zamiarze ewentualnym!2.

Typem kwalifikowanym okreslonym w § 2 art. 207 k.k. jest znecanie sie ze
szczegblnym okrucienstwem, ktore wyraza sie¢ w zadawaniu pokrzywdzonemu
szczegblnie duzych cierpien, przekraczajacych swoja intensywno$cia okreslone
wart. 207 § 11 § la pojecie znecania sie. Natomiast w § 3 ustawodawca przewi-
dzial typ kwalifikowany przestepstwa w sytuacji, kiedy znecanie si¢ doprowadzi
pokrzywdzonego do targniecia si¢ na wlasne zycie. W tym przypadku mozna mé-
wi¢ o dodatkowym przedmiocie ochrony, jakim jest Zycie i zdrowiel3.

9 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2.12.1974 r., sygn. akt I KRN 33/74, OSNKW 3-4 (1975),
poz. 38; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5.02.1996 r., sygn. akt II KRN 186/95, ,,Prokuratura
i Prawo-wkt” 1996, nr 10, poz. 1.

10 VI KZP 13/75, OSNKW 7-8 (1976), poz. 86.

LTI KKN 17/00, OSNKW 7-8 (2002), poz. 55.

12 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.03.2015 r., sygn. akt III KK 432/14, LEX nr 1663408.

137, Kosonoga, Przestgpstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 1309-1310.



OCHRONA RODZINY W SWIETLE PRZEPISOW ROZDZIALU XXVI... 97

Zagrozenie karne za omawiane przestepstwo jest rozne dla kazdego jego typu.
Sankcja karna za przestepstwo w typie podstawowym to kara pozbawienia wolno-
$ci od 3 miesigcy do lat 8. Jesli dochodzi do szczegdlnego okrucienstwa, wowczas
sankcja karna wynosi od roku do lat 10 pozbawienia wolnos$ci. Natomiast, jesli po-
krzywdzony targnie si¢ na wlasne zycie w zwigzku z czynem znegcania si¢ wowczas
sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od 2 do 12 lat.

Rozpijanie maloletniego

Przestepstwo rozpijania matoletniego, o ktorym mowa w art. 208 k.k. ma na celu
przede wszystkim ochrone dobra dziecka i jego prawidlowy rozwoj. Ustawodawca
chroni maloletniego przed nalogiem alkoholizmu, przed grozacym niebezpieczen-
stwem dla jego zdrowia fizycznego i psychicznego. Maloletnim, zgodnie z prawem
cywilnym jest osoba, ktéra nie ukonczyla lat 18. Dobro dziecka jest jednocze$nie
dobrem rodziny, dlatego przedmiotem ochrony ustawodawca objat takze prawid-
fowo funkcjonujacy rodzine.

Zachowanie sprawcy przejawia si¢ na kilka sposobow: poprzez dostarczanie
napoju alkoholowego, utatwianie jego spozycia lub naklanianie maloletniego do
spozycia alkoholu. Jest to przestepstwo powszechne czyli sprawca moze by¢ kazdy
czlowiek. Od strony podmiotowej przestepstwo to mozna popelnic¢ tylko umyslnie.
Przy czym w znamionach dostarczania lub ulatwiania mieszcza si¢ obie odmiany
umyslnosci (zamiar bezposredni i ewentualny). Natomiast w przypadku naktania-
nia, zdaniem przewazajacej czesci doktryny, mozliwe jest jego popelnienie jedy-
nie z zamiarem bezposrednim!4. Wystepek rozpijania matoletniego $cigany jest
z oskarzenia publicznego z urzedu, a zagrozony jest karg grzywny, ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Alkoholizm jest jednym z powazniejszych probleméw spolecznych. Rozpijanie
maloletniego jest zjawiskiem szczegdlnie groznym, bowiem kazde wprowadzenie
alkoholu do mlodego organizmu jest biologicznie szkodliwe ze wzgledu na wrazli-
wos$¢ miodej tkanki mézgowej. Uzywanie alkoholu przez matoletnich opéznia lub
hamuje rozwdj intelektualny. Bez watpienia zatrucie alkoholem powoduje zmiany
psychosomatyczne. Stany ostrego zatrucia alkoholem moga nawet doprowadzi¢
do $mierci. Dodatkowo u oséb matoletnich te zmiany wystepuja duzo szybciej, sa
bardziej trwale i majg charakter glebszy niz u 0séb dorostych!>.

147 Kosonoga, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 1315.
15 7. Czeszejko-Sochacki, Przestgpstwo rozpijania matoletniego, Warszawa 1975, s. 37-38.
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Niealimentacja

Kolejnym z przestepstw przeciwko rodzinie i opiece jest przestepstwo niealimen-
tacji, o ktorym mowa w art. 209 kk. Przedmiotem ochrony jest rodzina i opieka,
a w szczegdlnosci potrzeba zabezpieczenia materialnych podstaw egzystencji dla
0s6b najblizszych sprawcy oraz tych, ktérych prawa w tym zakresie wynikaja z orze-
czenia sagdowego lub ustawy. Zatem przedmiotem czynnosci wykonawczej obok
osoby najblizszej moze by¢ takze ,,inna osoba’, jezeli tylko wobec niej ciazy na spraw-
cy obowigzek alimentacyjny. Jak pokazuje praktyka przestepstwo uporczywej nie-
alimentacji dotyczy najczesciej niealimentacji wzgledem oséb najblizszych sprawcy.

Watpliwosci w zakresie przedmiotu ochrony przestepstwa z art. 209 k.k. roz-
strzygnal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 marca 2002 r., w ktérej przyjat, ze
nie ma potrzeby dokonywania zasadniczej wykladni materialnoprawnego poje-
cia przedmiotu ochrony przestepstwa, w szczegdlnosci uscislenia dobra prawne-
go chronionego normg prawa karnego z art. 209 k.k. Zdaniem Sadu Najwyzszego
ogélnym przedmiotem ochrony przestepstwa niealimentacji jest rodzina i insty-
tucja opieki, a rodzajowym s3 materialne podstawy egzystencji osdb najblizszych
oraz tych, ktérych uprawnienia alimentacyjne zabezpieczane sg orzeczeniem sga-
d6w lub ustawy!.

Strona przedmiotowa przestepstwa wyraza si¢ w uporczywym uchylaniu si¢
od cigzacego na sprawcy z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowigzku
opieki poprzez niefoZenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i przez
to narazenie jej na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Niealimentacja jest przestepstwem materialnym i indywidualnym (sprawcg moze
by¢ tylko osoba zobowiagzana do $wiadczen alimentacyjnych).

Przestanka uporczywosci okresla stronge podmiotowg przez ograniczenie jej
umyslnosci tylko w postaci zamiaru bezposredniego. Uporczywos¢ ma charakter
niezwykle ocenny. Uporczywe uchylanie si¢ to takie, ktére prowadzi do dlugo-
trwalego postepowania (element obiektywny), a jednocze$nie nacechowane jest
nieustepliwoscig (dzialaniem na przekér — element subiektywny). W orzeczni-
ctwie Sadu Najwyzszego przewaza poglad, Ze uchylanie si¢ od obowigzku alimen-
tacyjnego zachodzi wtedy, gdy sprawca pomimo obiektywnej mozliwosci jego
wykonania, nie spelnia tego obowiazku. O istocie przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.
decyduje przede wszystkim zta wola sprawcy przy obiektywnej mozliwosci wyko-
nania obowigzku tozenia na utrzymanie osoby uprawnionej!”. Niniejsze przestep-

16 Zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28.03.2002 r., sygn. akt I KZP 6/02, OSNKW 5-6
(2003), poz. 31, LEX nr 51723.

17 M. Bojarski, J. Giezek, Z. Sienkiewicz, Prawo karne materialne. Czgs¢ ogdlna i szczegdlna,
Warszawa 2004, s. 457.
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stwo jest wystepkiem, zagrozonym kara grzywny, karg ograniczenia wolnosci albo
karg pozbawienia wolnosci do lat 2.

Podstawowym celem wprowadzenia tego przepisu jest ochrona obowiazku
$wiadczenia opieki materialnej, zarbwno w rodzinie jak i poza nig. Najczesciej
jednak spotykanym zjawiskiem jest niealimentacja rodzica wzgledem dziecka.
Rodzina nie moze spetnia¢ swoich funkgji, jesli nie ma srodkéw na zaspokojenie
koniecznych potrzeb zyciowych. Prawo rodzinne zapewnia, ze kazdy z cztonkow
rodziny w miar¢ wlasnych mozliwosci powinien przyczynia¢ sie do prawidtowego
funkcjonowania rodziny, w tym do zaspokajania potrzeb materialnych. Brak §rod-
kéw do zycia nie tylko stanowi wyraz braku opieki ze strony rodzicéw wzgledem
dzieci, ale jednoczesnie moze prowadzi¢ do zagrozen wychowawczych. Dziecko
pozbawione opieki materialnej jest o wiele bardziej podatne na kontakt ze zjawi-
skami demoralizacyjnymi. Presja réwiesnikow, potrzeba dowartosciowania wlas-
nej osoby moze doprowadzi¢ dziecko do kradziezy, handlu narkotykami czy po-
dejmowania innych czynnosci o charakterze patologicznym. Zatem konsekwencja
nietozenia na dziecko nie bedzie tylko doprowadzenie do materialnych brakéw
czy nawet ubostwa, ale przede wszystkim moze doprowadzi¢ do zagrozenia pra-
widlowego jego rozwoju!l8.

Zdaniem Danuty Sosnowskiej, nalezy postulowa¢ nowelizacje przepisu art.
209 k.k. poniewaz z karnoprawnej ochrony powinni korzysta¢ wylacznie mato-
letni oraz osoby nieporadne z uwagi na swoj stan zdrowial®. Natomiast zgodnie
z obowigzujacym przepisem i wpisaniem do strony podmiotowej znamienia ,,inna
osoba” skutkuje tym, ze zakres karnoprawnej ochrony na gruncie art. 209 k.k. jest
bardzo szeroki. Z ochrony tej moze korzystac kazda osoba jezeli tylko z orzeczenia
sagdowego wynika, Ze ma ona prawo zada¢ srodkéw utrzymania od innej osoby
(tj. ma prawo do $wiadczen alimentacyjnych). Przy czym jeszcze raz nalezy pod-
kresli¢, ze praktyka pokazuje, iz przestgpstwo uporczywej niealimentacji dotyka
gltéwnie rodziny.

Porzucenie maloletniego lub osoby nieporadnej

Kolejny przepis z rozdziatu XX VI kodeksu karnego penalizuje porzucenie, wbrew
obowigzkowi troszczenia si¢ 0 maloletniego ponizej lat 15 albo o osobe nieporadng
ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny. Przestepstwo to ma charakter indy-
widualny, bowiem jego podmiotem moze by¢ jedynie ten, na kim cigzy obowigzek
troszczenia si¢ o maloletniego ponizej lat 15 albo osobe nieporadna ze wzgledu na

18 S. Hyp$, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 856.
19D.J. Sosnowska, Alimenty a prawo karne. Praktyka wymiaru sprawiedliwosci, Warszawa
2012, s. 264.
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jej stan psychiczny lub fizyczny. Ow obowigzek moze wynikaé z ustawy, z orzeczenia
sadu, z umowy, z konkretnego stanu faktycznego. Zadaniem Stefanskiego ten obo-
wigzek moze wynikac rowniez z zasad wspélzycia spolecznego?0.

Przedmiotem ochrony jest wykonywanie opieki i nadzoru nad maloletnim
albo osobg nieporadng, a takze dobra osobiste osoby porzuconej, jej bezpieczen-
stwo i zdrowie.

Jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 2001 r.2!
»»Porzucenie” oznacza dzialanie polegajace na opuszczeniu dziecka lub osoby nie-
poradnej, pofaczone z zaprzestaniem troszczenia si¢ o nig, bez zapewnienia jej
opieki ze strony innych oséb. Do istoty ,,porzucenia” nalezy, wiec pozostawienie
osoby, nad ktéra mialaby by¢ roztoczona opieka, wlasnemu losowi, przy czym
chodzi tu nie tylko o zaniechanie opieki nad osobg maloletnig lub nieporadna,
lecz takze o uniemozliwienie takiej osobie udzielenia natychmiastowego wsparcia”.

Jest to przestepstwo umyslne, a w gre wchodzi zaréwno zamiar bezpo$redni,
jak i ewentualny. Przestepstwo porzucenia ma charakter formalny (bezskutko-
wy) to oznacza, ze jest dokonane z chwilg porzucenia. Natomiast § 2 art. 210 k.k.
przedstawia modalng forme w postaci skutku, jakim jest §mier¢ pokrzywdzonego.
Zgon musi pozostawa¢ w zwigzku przyczynowym z porzuceniem tzn. jezeli osoba
uprawniona bylaby pod opieka do $mierci by nie doszto.

Dla przyjecia sprawstwa nie ma réwniez znaczenia okres, na jaki pozostawio-
no bez opieki osob¢ uprawniong. Okres ten, czy wypelnia znamiona omawianego
przestepstwa powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie w kazdej sprawie.

Uprowadzenie maloletniego lub osoby maloletniej

W mysl przepisu art. 211 k.k. kto, wbrew woli osoby powotanej do opieki lub
nadzoru, uprowadza lub zatrzymuje maloletniego ponizej lat 15 albo osobe nie-
poradng ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny, podlega karze pozbawie-
nia wolnosci do lat 3. Dobrem chronionym jest instytucja opieki i nadzoru nad
maloletnim lub osobg nieporadng. Chodzi tutaj o ochrone prawidlowego i nie-
zakloconego wykonywania prawa do opieki nad konkretng osobg. Wedlug Sadu
Najwyzszego przedmiotem ochrony karnoprawnej z art. 211 k.k.: ,Nie jest wol-
no$¢ osoby uprowadzonej czy zatrzymanej, jak rdwniez nie jest przedmiotem tej
ochrony tres¢ orzeczen sadowych dotyczacych sprawowania opieki lub nadzoru
nad tg osoba, lecz instytucja samej opieki i nadzoru”22. Uprowadzenie lub zatrzy-

20R.A. Stefariski, Przestgpstwo porzucenia art. 187 KK, ,,Pafistwo i Prawo” 1997, nr 5, 5. 41-55.

21V KKN 94/99, ,,Prokuratura i Prawo-wk}” 2001, nr 11, poz. 3.

22 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18.12.1992, sygn. akt I KZP 40/92, ,Wokanda”
1993, nr 2, poz. 8.
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manie podopiecznego jest przestepstwem tylko wtedy, gdy jest popelnione wbrew
woli osoby powotanej do opieki lub nadzoru. Ewentualna zgoda lub jej brak po
stronie podopiecznego nie ma znaczenia dla bytu tego przestepstwa. Dla dokona-
nia tego przestgpstwa nie jest rowniez konieczne naruszenie praw osoby poddanej
opiece. Obojetne dla bytu tego przestepstwa sg takze pobudki sprawcy. Przy czym
sg one istotne przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu?3.

Zachowanie sprawcy czynu zabronionego okreslaja alternatywnie dwa zna-
miona czasownikowe: uprowadza lub zatrzymuje. Uprowadzenie (kidnaping)
oznacza porywanie, zabieranie lub zwykle przemieszczenie podopiecznego z do-
tychczasowego miejsca pobytu w inne. Wiaze sie to z faktycznym pozbawieniem
mozliwosci wykonywania w stosunku do niego dotychczas sprawowanej opieki
lub nadzoru przez osoby uprawnione. Nie musi ono by¢ zrealizowane przemoca
lub podstepem, ale moze by¢ réwniez wynikiem wykorzystania nieobecnosci lub
nieuwagi osoby uprawnionej. Uprowadzenie ma miejsce takze wtedy, gdy zabra-
nie osoby pozostajacej pod opieka lub nadzorem nastapilo za jej zgoda. Poza tym
uprowadzenie nie musi by¢ polaczone z rozpoczg¢ciem sprawowania wladzy nad
podopiecznym, np. uprowadzajacy moze go nastepnie porzucic¢ lub odda¢ osobie
trzeciej niesprawujacej nad nim opieki24.

Zatrzymanie z kolei odnosi si¢ do sytuacji, w ktorej sprawca sklania lub zmu-
sza podopiecznego do pozostania w miejscu dotychczasowego pobytu wbrew woli
0s6b uprawnionych do sprawowania opieki lub nadzoru, np. samowolne unie-
mozliwienie matoletniemu przebywajacemu czasowo u ojca, powrotu do mieszka-
nia matki sprawujacej - zgodnie z wyrokiem sadu - stalg opieke nad matloletnim.
Oznacza to, ze znamie zatrzymania jest spelnione réwniez wtedy, gdy podopiecz-
ny znalazl si¢ w miejscu zatrzymania poczatkowo legalnie, np. wychowawca ko-
lonii szkolnych po ich zakonczeniu nie odsyta matoletniego do domu rodzicow.
Zatrzymanie moze ale nie musi taczy¢ si¢ z uprzednim uprowadzeniem. O ile
uprowadzenie polega wylacznie na dzialaniu, o tyle zatrzymanie - na dziataniu
lub zaniechaniu?>. W doktrynie przyjmuje sie, ze uprowadzeniem jest dzialanie,
ktére prowadzi do tego, ze osoba wbrew jej woli zostaje przemieszczona do innego
miejsca gdzie obowigzku opieki dokonuje uprowadzajacy badz tez nikt. Przy czym
chodzi tutaj jedynie o przemieszczenie faktyczne, nie musi ono wigzac si¢ z prze-
mieszczeniem geograficznym np. do innej miejscowosci.

Sprawca przestepstwa moze by¢ kazda osoba dziatajaca ,wbrew woli osoby po-
wolanej do opieki lub nadzoru”. Dlatego zdaniem wigkszo$ci doktryny i orzeczni-
ctwa sprawcg tego przestepstwa nie moga by¢ rodzice, ktérym przystuguje petna

23]. Kosonoga, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 1332.
248, Hyps, Przestgpstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 875.
25 M. Mozgawa, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 498.
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wladza rodzicielska, chyba ze zostali pozbawieni wladzy lub nastapi jej zawiesze-
nie czy ograniczenie na podstawie przepisow kodeksu rodzinnego i opiekuncze-
go26. Bardzo ciekawy aspekt tego zagadnienia podnosza M. Mozgawa, M. Kulik
i A. Szczekala. Zauwazaja bowiem, ze jezeli jedno z rodzicéw, majac pelnie wladzy
rodzicielskiej, uprowadza dziecko, czyli zmienia jego miejsce pobytu bez zgody
drugiego z rodzicéw i tym samym uniemozliwia mu jako uprawnionemu wykony-
wanie jego prawa do pieczy nad dzieckiem i kierowania nim (narusza jego prawo
do opieki), to swoim zachowaniem wypelnia znamiona przestgpstwa z art. 211 k.k.
Rodzice s3 zobowiazani do wspdlnego decydowania o miejscu pobytu matoletnie-
go, ktéry powinien przebywac w miejscu odpowiadajagcym woli obojga rodzicow
majacych pelng wladze rodzicielskg. Wobec powyzszego zdaniem tych Autoréw
mozliwe jest popelnienie czynu zabronionego z art. 211 k.k. w postaci zatrzyma-
nia maloletniego przez rodzica majacego pelng wladze rodzicielska. Okreslenie
miejsca pobytu dziecka, czy to statego, czy to czasowego, np. decyzja o wyjezdzie
dziecka na wakacje za granice z jednym z rodzicéw, jest istotng sprawa dotyczaca
dziecka i musi by¢ podejmowane wspdlnie przez oboje rodzicéw posiadajacych
wladze rodzicielskg w pelnym zakresie2”.

Przedmiotowe przestepstwo charakteryzuje si¢ umyslnoscia zaréwno w formie
zamiaru bezposredniego, jak i ewentualnego. Sprawca musi obejmowac zamiarem
zaréwno fakt, iz dana osoba znajduje si¢ pod opieka lub nadzorem, jak réowniez
fakt, ze osoba jest osoba matoletnig ponizej 15 lat lub nieporadng ze wzgledu na
stan fizyczny lub psychiczny. Nadto sprawca musi obejmowa¢ zamiarem takze
znami¢ zmiany miejsca pobytu osoby znajdujacej si¢ pod opieka lub nadzorem
oraz to, ze dziata wbrew woli osoby uprawnionej do opieki i nadzoru?8.

Organizowanie adopcji wbrew przepisom ustawy

W art. 211a k.k. ustawodawca przewidzial natomiast przestepstwo polegaja-
ce na organizowaniu adopcji (przysposobienia) dzieci wbrew przepisom obowig-
zujacego prawa w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Gléwnym przedmiotem
ochrony jest dobro dziecka. Jednak przyjmuje si¢ rowniez, ze dobrem chronionym
jest porzadek publiczny, wyrazajacy sie w koniecznosci przestrzegania okreslonych

26 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18.12.1992 r., sygn. akt I KZP 40/92, ,Wokanda”
1993, nr 2, poz. 8; V. Konarska-Wrzosek, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, [w:]
System prawa karnego, red. ]. Warylewski, Warszawa 2010, s. 995; M. Szwarczyk, Przestgpstwa
przeciwko rodzinie i opiece, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa 2016, s. 611.

27 M. Mozgawa, M. Kulik, A. Szczekala, Przestgpstwo uprowadzenia lub zatrzymania ma-
foletniego lub osoby nieporadnej - art. 211 KK (ze szczegdlnym uwzglednieniem tzw. porwat
rodzicielskich), ,Prawo w Dzialaniu” 2013, nr 16, s. 29-30.

287. Kosonoga, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 1332.
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procedur (stad tez pierwotnie analizowane przestepstwo znajdowalo si¢ w roz-
dziale XXXII pt. Przestepstwa przeciwko porzadkowi publicznemu). Zachowanie
sprawcy polega na organizowaniu adopcji (przysposobienia) dzieci wbrew prze-
pisom kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Przez pojecie zajmowania si¢ organi-
zowaniem adopcji nalezy rozumie¢ jakiekolwiek czynnosci, jezeli tylko stuzy¢ one
beda przeprowadzeniu adopcji, np. znalezienie odpowiedniego dziecka adopcyj-
nego, poszukiwanie potencjalnych rodzicéw adopcyjnych, zatatwienie wszelkich
formalnosci zwigzanych z adopcja itp. Dla bytu przestepstwa z art. 211a k.k. wy-
starczajace jest, ze sprawca wykonuje nawet pojedyncza czynnos¢ z calego tancu-
cha koniecznego do przeprowadzenia adopcji w sposéb nielegalny. Nie jest, wiec
konieczne, aby konicowy akt adopcji doszedt do skutku??. Przy czym ustawodawca
kryminalizuje tylko takie zachowanie, ktére polega na trudnieniu si¢ niejako za-
wodowo przez sprawce nielegalng procedura adopcyjna. Nie chodzi tutaj o akt po-
jedynczy, poniewaz ustawa uzywa liczby mnogiej ,,dzieci” (a nie liczby pojedynczej
»dziecko”), a takze stosuje znamie¢ czasownikowe ,,organizuje”.

Jest to przestepstwo powszechne i umyslne (a z uwagi na cel zachowania spraw-
cy tzn. w celu osiggnigcia korzysci majatkowej, strona podmiotowa obejmuje jedy-
nie zamiar bezposredni kierunkowy). Dlatego znamion z art. 211a k.k. nie bedzie
wyczerpywalto zachowanie sprawcy dopuszczajacego si¢ nielegalnej adopcji, ale
dzialajacego bezinteresownie lub w celu uzyskania korzysci osobistej30.

Zakonczenie

Wartos¢ rodziny jest wartoscig bezcenna. Pozytywne wplywy wychowania
w rodzinie zwigzane s przede wszystkim z realizowanymi w rodzinie warto$ciami
i wzorcami. Konstytucyjna gwarancja wynikajaca wprost z tresci art. 18, wskazuje
na obowigzek zapewnienia ze strony panstwa wieloptaszczyznowej ochrony rodzi-
nie. Odpowiedzig ustawodawcy w plaszczyznie prawa karnego jest przede wszyst-
kim rozdzial XXVT kodeksu karnego. Przedmiotem ochrony sg stosunki rodzinne
i opiekuncze wynikajace z funkcjonowania rodziny, jak réwniez prawidtowos¢
wykonywania opieki.

Przestepstwa z rozdzialu XXVI kodeksu karnego polegaja na lekcewazeniu i gwat-
ceniu norm spotecznych. Te czyny zabronione uderzaja w prawidlowy rozwoj rodziny.
W zwigzku z tym sprawcy powinni ponosi¢ stosowng i odpowiednio surowg kare.

W dzisiejszym zabieganym $wiecie rodzina spotyka si¢ z wieloma zagroze-
niami. Jako podstawowa komorka spoleczna powinna by¢ nalezycie chroniona.
Niestety czgsto sami narazamy jg na dysfunkcje. Brak wolnego czasu poswigcone-

29 M. Mozgawa, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 499.
307]. Kosonoga, Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, dz. cyt., s. 1335.
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go rodzinie, w tym szczegélnie brak czasu na wychowanie dzieci, jest jedna z przy-
czyn popelnianych przestepstw przeciwko rodzinie i opiece. Warto w tym miejscu
zastanowi¢ si¢ czy penalizowanie czyndw zabronionych, bardziej surowe sankcje
karne s3 rozwigzaniem probleméw i ochronig rodzing? Jednak z drugiej strony
trzeba zadac sobie pytanie czy katalog przestepstw przewidziany w rozdziale XXVI
kodeksu karnego jest wystarczajacy? Pytania te pozostawiam bez odpowiedzi do
wlasnej analizy i wyciagniecia wnioskow.

* ot

Family Protection in the Light of the Provisions of Chapter XXVI
of the Polish Criminal Code

(summary)

The legislation in the chapter XXVI of the Criminal Code has identified the main list
of crimes that can be committed against family caring. This represents the criminal protec-
tion of the family, as a basic of social unit deserving special protection. A properly functioning
family, the child’s care, the helpless person and the family are the most important aspects that
legislation protects by penalizing the crimes that affect those values. The obligation of the coun-
try to protect family is based on article 18 of the Constitution of the Republic of Poland. The
article provides a brief description of each of the crimes provided for in Chapter XXVT (Article
206 - Article 211a of the Criminal Code), such as: bigamy, physical or mental abuse, encourag-
ing a minor to consume alcoholic beverages, lack of maintenance payments, abandonment of
a minor or incapacitated person, kidnapping of a minor, illegal organizing of adoption.
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Naprotechnologia jako alternatywna wobec in vitro
metoda leczenia nieplodnosci i dobre praktyki polskich

samorzadéw w finansowaniu tej metody leczenia

Wstep

Przedmiotem artykulu jest problematyka wykorzystania biomedycznych tech-
nik leczenia nieplodnosci, ktére wigza sie z tzw. naprotechnologia. Celem przyjetym
w tym artykule jest proba wyjasnienia istoty i znaczenia naprotechnologii, w tym réw-
niez poprzez odwolanie si¢ do naukowej dyskusji wokot skutecznosci tej techniki lecze-
nia nieplodnosci. Ponadto istotne jest zwrdcenie uwagi na zaangazowanie polskich sa-
morzadow terytorialnych w finansowaniu wsparcia leczenia nieptodnosci. Tego rodzaju
wsparcie zwyklo si¢ traktowac w publicznym dyskursie jako alternatywe wobec pomocy
publicznej dla par wybierajacych leczenie nieptodnosci przy pomocy metody in vitro.

W publicznym dyskursie pojawia sie czesto opozycja pomiedzy pojeciami ,,in vitro”
oraz ,,naprotechnologia” Opozycja ta znalazla swoje odzwierciedlenie takze na przy-
ktadzie konkretnych rozwigzan prawodawczych, zaréwno na poziomie rzadowym,
jak i samorzadéw terytorialnych. Zasadnicza zmiana tresci rzadowych programéw
leczenia nieptodnosci w latach 2010-2016 byta efektem zmiany obozu rzadzacego, co
dowodzi, ze istota tej problematyki jest wpisana w spor polityczny pomiedzy partiami
liberalno-centrowymi i lewicowymi z jednej strony, a prawicowymi z drugiej. Tarcia
te oczywidcie nie sprzyjaja wdrazaniu stabilnej polityki zdrowotnej w dziedzinie le-
czenia nieptodnosci u os6b zmagajacych sie z tym problemem. Wspomniany spor
polityczny zaktywizowal przy tym do dyskusji zwolennikéw dwéch przeciwstawnych
obozéw spotecznych. Z jednej strony sg to przedstawiciele pogladu o wyzszosci me-
tody in vitro nad technikami naprotechnologii, natomiast z drugiej ich oponenci do-
magajacy sie udzialu panstwa w finansowaniu leczenia tego problemu zdrowotnego
dzieki wykorzystaniu technik zwigzanych z naprotechnologia.

* Mgr, doktorantka naWydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctaw-
skiego; autorka publikacji z wybranych zagadnien bioetyki, prawa administracyjnego i konsty-
tucyjnego; recenzentka artykutéw w czasopismach ,,Acta Erasmiana” i ,,Preteksty”.
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Istota leczenia nieplodnosci przy pomocy naprotechnologii
i proba pomiaru jej skutecznosci

Aby moc przedstawic istote sporu bioetycznego wokoél naprotechnologii,
a takze praktyke zaangazowania samorzadow terytorialnych przy finansowaniu le-
czenia nieplodnosci w ramach tej metody, nalezy wczedniej podjacé probe krotkiej
definicji tego pojecia. Najkrocej, mianem naprotechnologii mozna okresli¢ proces
wspierania naturalnej rozrodczosci cztowieka, dzigki wykorzystaniu biomedycz-
nych badan na wszystkich etapach diagnostyki problemu nieplodnosci, a takze
w celu identyfikowania probleméw zdrowotnych i ich wyeliminowania w natu-
ralnym cyklu miesigczkowym (menstruacyjnym) kobiety. Istota naprotechnologii
jest wspieranie naturalnej plodnosci zamiast praktykowania inseminacji nasienia
przy wykorzystaniu technik sztucznego zaptodnienia w warunkach laboratoryj-
nych (in vitro)!. W literaturze przedmiotu mozna spotkac¢ sie tez z pogladem, ze:
»istotg naprotechnologii jest monitorowanie proceséw rozrodczych, ich szczego-
fowa analiza i wykorzystanie uzyskanych informacji dla celéw diagnostyki i terapii
roznych schorzen, stojacych na przeszkodzie poczeciu dziecka™.

Naprotechnologia to zbior technik naturalnego wspierania rozrodu, polega-
jacych na bardzo dokladnej obserwacji oraz analizie kobiecego cyklu menstru-
acyjnego w oparciu o wykorzystanie biomedycznego tzw. modelu Creightona.
Model ten zaklada skrupulatng obserwacje i zapisywanie jej wynikéw w tabelach
uwzgledniajgcych kilka gléwnych parametréw, do ktérych nalezg3: ilos¢ $luzu
szyjkowego oraz jego jakos$¢; pomiar innych wydzielin z pochwy; moment owu-
lacji w kazdym cyklu; intensywnos¢ krwawienia miesigczkowego; identyfikacja
plamienia migdzymenstruacyjnego oraz zmnienno$¢ wystepowania krwawienia;
dlugos¢ cyklu menstruacyjnego, a takze jego poszczegolnych faz.

Wyniki dokladnych pomiaréw dokonywanych przez pacjentéw sa konsultowa-
ne z lekarzami zlecajagcymi dodatkowo badania ultrasonograficzne oraz hormo-
nalne. Na tej podstawie medycznie ustala si¢ przyczyne problemu nieplodnosci
oraz opracowuje si¢ ewentualnie indywidualny schemat leczenia tego problemu.
Pelny cykl leczenia przy pomocy naprotechnologii trwa od 18 do 24 miesiecy,
a moze by¢ tez przedtuzony nawet do 72 miesigcy. W uzasadnionych medycznie
przypadkach para moze zacza( stara¢ sie o potomstwo przed uptywem tego czasu.

1 K. Ledwig, Diagnostyka i terapia nieptodnosci w NaProTECHNOLOGY™, Wroctaw 2012,
s. 57-58.

2 A. Dowb6r-Dzwonka, B. Cegla, M. Filanowicz, E. Szymkiewicz, Techniki wspomaganego
rozrodu a naprotechnologia, ,,Zdrowie Publiczne” 2012, nr 122, s. 325.

3 B. Bassa, Naprotechnology - nadziejg dla nieptodnych matzonkéw, ,Studia Aloisiana” 2012,
nr 3, s. 64-65.

4Tamze, s. 67.
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W rekomendacjach Polskiego Towarzystwa Ginekologicznego i Medycyny
Rozrodu stosowanie naprotechnologii nie uzyskalo pozytywnej oceny, jesli chodzi
o leczenie problemu nieptodnosci u pacjentdéw, u ktérych stwierdzono rozmaite
wady oraz choroby uniemozliwiajace pelne wyleczenie problemu bez zastosowa-
nia technik o charakterze inwazyjnym. Innymi stowy, w medycznym ujeciu napro-
technologia nie jest skuteczna technika leczenia nieptodnosci na przyklad u pa-
cjentow, u ktorych stwierdzono niewydolnos¢ jajnikéw, nieusuwalne ograniczenie
droznosci jajowodow, genetyczne defekty w zwiazku z funkcjonowaniem narzagdow
rozrodczych, bezplodnos$¢ meska na skutek wystapienia azoospermii (catkowitego
braku plemnikéw w ejakulacie), itp.

Bardzo czegsto w publicznym dyskursie podkresla sie, ze naprotechnologia to
zbior technik leczenia nieplodnosci, ktore sa skuteczniejsze niz leczenie opisywa-
nego problemu przy pomocy metod in vitro. Srednia skutecznos¢ leczenia nieptod-
nosci, zaleznie od wieku partneréw oraz przyczyny niepfodnosci naprotechnologia,
oscyluje wokot 50%, przy czym spada ona do 20-30% w przypadku, gdy para prze-
szta wezedniej bez pozytywnego rezultatu procedure leczenia nieptodnosci przy po-
mocy in vitro. W oparciu o cytowane czgsto dane uzyskane z irlandzkiej kliniki na-
protechnologii w Galway stwierdza sig, ze sposrdd 1239 leczonych par malzenskich
odsetek udanych pocze¢ w latach 1998-2002 wyniost 52,8% (badania Stanforda
i wspotpracownikow)®. Podkreéla sie ponadto, ze naprotechnologia okazata sie $red-
nio 2,5 razy skuteczniejsza niz in vitro, jesli chodzi o leczenie endometriozy (obec-
nosci blony sluzowej macicy poza jama macicy) czy wykrywanie zespolu policy-
stycznych jajnikéw, a okolo 1,4 razy skuteczniejsza przy doprowadzeniu do cigzy
mimo wczesniejszej diagnozy niedroznodci jajowodéw. Skutecznos¢ poczec rosta
przy tym wprost proporcjonalnie do dtugosci leczenia oraz terapii nieplodnosci’.

Przywolane powyzej wyniki na temat leczenia problemu nieplodnosci przy
pomocy technik zwigzanych z naprotechnologia poddaje si¢ krytyce w zwigzku
z tym, ze w zaprezentowanych danych uwzglednia sie wskazniki opracowane na
podstawie tzw. tabel przezywalnosci, odnoszacych si¢ do prawdopodobienstwa
urodzenia dziecka po dwoch latach leczenia. Tabele przezywalno$ci majg charak-
ter nieparametrycznych testow, ktore pozwalaja hipotetycznie okresli¢ efektyw-
nos¢ terapii w dtuzszym okresie, ale nie moga by¢ traktowane jako jedyny oraz re-
alny wskaznik skutecznosci leczenia nieptodnosci przy pomocy naprotechnologii.

5 W. Kuczynski, R. Kurzawa, P. Oszukowski, Rekomendacje dotyczgce diagnostyki i leczenia
niepfodnosci, ,Ginekologia Polska” 2012, nr 83, s. 149-154.

6].B. Stanford, T.A. Parnell, P.C. Boyle, Outcomes From Treatment of Infertility With Natural
Procreative Technology in an Irish General Practice, ,The Journal of the American Board of Fa-
mily Medicine” 2008, nr 21, s. 377-378.

7 B. Bassa, Naprotechnology..., dz. cyt., s. 65-68.
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W krytykowanych przez zwolennikéw in vitro badaniach Stanforda i wspétpra-
cownikéw obnazono, ze skumulowane wskazniki przyjete po obliczeniu proporcji
zywych urodzen do liczby par poddanych leczeniu w ramach naprotechnologii po
2 latach terapii daly wynik skutecznosci 25,5% (1072 wszystkim parom urodzito
sie 273 dzieci). Z kolei w przypadku leczenia par, ktére wczesniej bez efektéw ko-
rzystaly z in vitro, wskaznik skutecznosci naprotechnologii wyniost tylko 16,3%3.
Oparcie si¢ jedynie na metodzie Creightona oraz wylaczenie leczenia srodkami
farmakologicznymi przynioslo jeszcze gorsze rezultaty, poniewaz doprowadzito
do zywych urodzen tylko wsrdd 5% par, ktore przystapily do leczenia, a ktore pod-
dano badaniom naukowym przez Stanforda i wspotpracownikow. W badaniu tym
udalo si¢ osiagnac wysokie wyniki skutecznosci naprotechnologii gléwnie dlatego,
ze juz po pierwszym roku terapii z leczenia wycofato si¢ 40% par, a po kolejnym
roku z terapii zrezygnowalo ponad 60% par sposrdd pozostatych, co zmniejszylo
probe statystyczng przy niezmienionej liczbie koncowych urodzen. Krytycy tego
badania dowiedli w zwigzku z powyzszym, ze ,,gdyby zatem wszystkie pary, z wy-
jatkiem jednej, zrezygnowaly z leczenia, i w tym jednym wypadku terapia okaza-
ta si¢ efektywna, hipotetyczny wskaznik skutecznos$ci terapii wyniostby 100%”°.
Badania Stanforda i wspétpracownikéw, bardzo czesto cytowane przez zwolenni-
kow naprotechnologii, okazuja si¢ wiec nieproporcjonalnie wyolbrzymia¢ skutecz-
nos$¢ tej techniki w poréwnaniu do leczenia nieptodnosci przy pomocy in vitro.

Naprotechnologia jako alternatywa dla in vitro w praktyce finansowania
polityki zdrowotnej przez polskie samorzady terytorialne

Brak kontynuacji rzagdowego programu pt. Leczenie nieptodnosci metodg zaptod-
nienia pozaustrojowego (in vitro) na lata 2013-2016 po dojsciu do wladzy po wybo-
rach parlamentarnych z 2015 r. Prawa i Sprawiedliwo$ci przyczynil sie do powstania
powaznego problemu po stronie par, ktore na tym programie oparly swoje nadzieje
na potomstwo. Wykluczenie udziatu panstwa w finansowaniu kosztownych proce-
dur leczenia dla wielu tysiecy par spowodowalo powstanie pewnego rodzaju kryzy-
su w ramach polityki zdrowotnej, ktéry nalezato jako$ rozwigzac. Na poziomie rza-
dowym od wrzesnia 2016 r. zaproponowano realizacje tzw. Programu kompleksowej
ochrony zdrowia prokreacyjnego w Polsce w latach 2016-2020'°. Na poziomie samo-
rzagdowym z kolei doszlo do podzialu stanowisk zwlaszcza na poziomie sejmikéw
wojewddzkich poszczegdlnych wojewodztw, w zaleznosci od dominujacych tam

8 B. Doliniska, Naprotechnologia - przektamanie czy nieporozumienie?, ,Nauka” 2011, nr 1, s. 123.

9 Tamze, s. 123.

10 Ministerstwo Zdrowia, Program kompleksowej ochrony zdrowia prokreacyjnego w Polsce
w latach 2016-2020, Warszawa 2017, s. 1-56.
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opcji politycznych. Dla przykladu, wlasne programy leczenia nieptodnosci przy po-
mocy metody in vitro oraz z zaangazowaniem srodkéw publicznych przyjely takie
miasta, jak Bydgoszcz, Czestochowa, Gdansk, £6dz, czy Poznan!l. Inne samorzady
wojewddzkie odrzucily takg mozliwos¢, zas czgs¢ z nich postanowita dofinansowac
leczenie opisywanego problemu polityki zdrowotnej przy wsparciu procedur zwia-
zanych z naprotechnologia. Warto oméwic¢ dobre praktyki w tej ostatniej dziedzi-
nie, zwlaszcza ze nie s one tak liczne, jak analogiczne praktyki zwigzane z samo-
rzagdowym finansowaniem leczenia metodg in vitro.

Pierwszym samorzadem terytorialnym w Polsce, ktéry zdecydowal si¢ przyjac
osobny program leczenia nieptodno$ci metoda naprotechnologii, byl samorzad
wojewddztwa podkarpackiego. W latach 2014-2016 zrealizowano tam z powodze-
niem Program wsparcia leczenia nieptodnosci mieszkancow Podkarpacia metodg
naprotechnologii. Zdominowany przez Prawo i Sprawiedliwos$¢ sejmik tego woje-
wddztwa przychylil si¢ ku decyzji rzadu z 2015 r., by zrezygnowac z przedtuzenia
rzagdowego programu leczenia nieplodnosci metoda in vitro. Program realizowany
na Podkarpaciu mial charakter pilotazowy, jako ze byto to pierwsze w skali kra-
ju tak kompleksowe rozwiazanie majace na celu finansowanie pomocy lokalnym
mieszkanicom w ramach leczenia problemu nieptodnosci wylgcznie w oparciu
o metody naprotechnologii. Z budzetu wojewddztwa podkarpackiego na wspo-
mniany cel wydano w trzyletniej perspektywie 200 tysigcy zlotych. Od poczatku
pazdziernika 2014 r. do konca lutego 2016 r. zainteresowanym parom udzielono
632 porady medyczne. Efekty leczenia nieplodnosci przy pomocy naprotech-
nologii na Podkarpaciu wyniosly 34 naturalne poczecia, z ktérych odnotowano
11 zywych urodzen (skuteczno$¢ na poziomie 32,4%). Nalezy dodac, ze te rezulta-
ty zostaly uzupelnione przez rosngce zainteresowanie mieszkancow wojewodztwa
podkarpackiego sama naprotechnologia. W czasie trwania programu w Rzeszowie
zorganizowano dwie konferencje na temat leczenia nieplodnosci przy pomocy tej
metody, na ktérych kazdorazowo zgromadzilo si¢ kilkaset osob!2.

Zadowalajace rezultaty programu realizowanego na Podkarpaciu skfonily lo-
kalny samorzad do rozpisania nowej edycji programu na lata 2017-2019. W bu-
dzecie tego programu zarezerwowano 600 tysiecy zlotych, a wiec kwote trzykrot-
nie wiekszg od tej, ktora obowigzywata w poprzedniej trzyletniej perspektywie.
Docelowo nowym programem leczenia nieplodnosci metoda naprotechnolo-

1 Kazusy i programy tych miast w perspektywie udzialu samorzadu terytorialnego w fi-
nansowaniu leczenia nieptodnosci metoda in vitro autorka oméwita juz bardziej szczegdtowo
w jednym ze swoich poprzednich artykutow.

12W. Buczak, Interpelacja nr 2036 do Ministra Zdrowia w sprawie leczenia nieplodnosci me-
todg naprotechnologii i tworzenia wojewddzkich osrodkow leczenia nieptodnosci, http://www.
sejm.gov.pl/ sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=0491607B (dostep: 07.03.2017).
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gii ma zosta¢ objete 120 par, choc¢ jest to opracowanie przyblizone statystycznie
w oparciu o pordwnanie skali problemu nieplodnosci w kraju i podzielenie par na
poszczegdlne wojewddztwa. Nie wykluczono mozliwosci zwigkszenia liczby oséb,
ktore kwalifikowatyby sie do tego programu. Do realizacji programu zakwalifiko-
wano dwa wiodace o$rodki leczenia nieptodnosci metoda naprotechnologii, dzia-
tajace w Rzeszowie. Naleza do nich Parens Sp. z o.0., przy ul. Podwistocze 21 oraz
Poradnia Prorodzinna z Naprotechnologig, przy ul. Rejtana 5313.

Podobnie, jak w przypadku sejmiku wojewddztwa podkarpackiego, tak samo
w przypadku sejmiku wojewddztwa podlaskiego nalezy napisa¢ o dominacji $ro-
dowiska politycznego zwigzanego z Prawem i Sprawiedliwoscia. Na poziomie wo-
jewoddztwa podlaskiego nie udato si¢ dotychczas co prawda wypracowaé wspol-
nego dla wszystkich mieszkancow regionu programu naprotechnologicznego, ale
liderem w tej dziedzinie zostato miasto Bialystok. W 2016 r. miasto zarezerwowato
w swoim budzecie kwote 100 tysiecy zlotych na leczenie nieptodnosci przy po-
mocy naprotechnologii. Nalezy odnotowa¢ przy tym istotny fakt, ze to wlasnie
w Biatlymstoku powstata w 2009 r. pierwsza w Polsce klinika naprotechnologiczna
onazwie NaProMedica, zalozona przez doktora Tadeusza Wasilewskiego. Placéwka
ta zostata zakwalifikowana do realizacji zadan w dziedzinie leczenia nieptodnosci
mieszkancow Bialegostoku dzigki metodzie naprotechnologii. Wedlug stanu na
poczatek marca 2017 r., brakuje wyczerpujacych danych na temat tresci komplek-
sowego, miejskiego programu leczenia nieptodnosci przy pomocy naprotechno-
logii. Znana jest tylko kwota i zaangazowanie NaProMedica, by realizowac cele
zwigzane z wydatkowaniem zarezerwowanej w budzecie kwoty!4. Urzad Miejski w
Biatymstoku rozpisal ponadto w 2016 r. zaméwienie publiczne na projekt do mak-
symalnej wartosci 30 tysiecy euro na przygotowanie tresci programu pt. Wsparcie
leczenia nieplodnosci mieszkaricow Biategostoku metodg naprotechnologiil>.

Kolejny przypadek samorzadu, w ktérym dominuje ugrupowanie polityczne
Prawa i Sprawiedliwosci, opowiadajace si¢ za uprzywilejowaniem naprotechnologii
kosztem in vitro, to samorzad wojewddztwa lubelskiego. Projekt wsparcia miesz-
kancow tego regionu zmagajacych si¢ z problemem nieptodnosci przegtosowano

13 A. Ples, Rzeszéw za in vitro nie zaplaci, www.nowiny24.pl/wiadomosci/rzeszow/a/rze-
szow-za-in-vitro-nie-zaplaci,10694238/ (dostep: 07.03.2017).

147 Batkiewicz-Brozek, Biatystok dostat na naprotechnologie, gosc.pl/doc/2881503. Bialystok-
dostal-na-naprotechnologie (dostep: 07.03.2017).

15 Urzad Miejski w Biatymstoku, Opracowanie programu zdrowotnego pt. « Wsparcie lecze-
nia nieplodnosci mieszkaricow Biategostoku metodg naprotechnologii», http://www.bip.bialystok.
pl/postepo wania/zamowienia/opracowanie-programu-zdrowotnego-pn-wsparcie-leczenia-
nieplodnosci-mieszkanco ~ w-bialegostoku-metoda-naprotechnologii-opartego-na-schemacie-
programu-zdrowotnego-przez-agencje-oceny-technologii-medycznej-i-taryfikacjihtml (dostep:
07.03.2017).
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w sejmiku wojewddztwa lubelskiego juz koncem 2015 r. Radni jednoglosnie za-
akceptowali projekt uchwaty ztozony dnia 7 wrzesnia 2015 r. w sprawie Programu
wsparcia leczenia nieplodnosci mieszkaricow Wojewddztwa Lubelskiego metodg na-
protechnologii na lata 2016-201816. Liderem w dziedzinie leczenia nieplodnosci
w regionie stala si¢ poradnia specjalistyczna NZOZ Macierzytistwo i Zycie, przy
ul. Czechowskiej 10/39 w Lublinie. W tej placéwce pracowalo na poczatku 2017 r.
czterech lekarzy - ginekologow, specjalistéw od naprotechnologii, a takze pieciu in-
struktoréw dbajacych o poprawnos¢ realizowanej terapii. Warto doda¢, ze w latach
2010-2013 placowka ta realizowata projekt pt. NaProTECHNOLOGY® - innowacja
w leczeniu nieplodnosci. Laczna wartos¢ projektu wyniosta 507 712 zi, przy dofinan-
sowaniu z funduszy unijnych na poziomie 355 398,40 zt17. Brakuje za to danych
obrazujacych kwote, jaka sejmik wojewddztwa lubelskiego planowal przeznaczy¢ na
realizacje wspomnianego wczesniej programu leczenia nieptodnosci metoda napro-
technologii.

Bazujac przede wszystkim na do$wiadczeniach podkarpackiego samorzadu, sa-
morzad wojewodztwa mazowieckiego postanowil wdrozy¢ wlasny program leczenia
niepfodnosci metoda naprotechnologii. Jest o tyle interesujace, ze wojew6dztwo ma-
zowieckie pozostaje pod dominujacym wplywem liberalno-centrowych srodowisk
politycznych, zgrupowanych wokdt Platformy Obywatelskiej. Sejmik wojewddztwa
mazowieckiego przyjal koncem 2016 r. uchwale wprowadzajaca w zycie Program
wsparcia leczenia nieptodnosci mieszkaricow Wojewddztwa Mazowieckiego meto-
dg naprotechnologii na lata 2017-2019. W opublikowanej w Biuletynie Informacji
Publicznej informacji prasowej lokalnego sejmiku stwierdzono rezerwacje w bu-
dzecie samorzadu kwoty 300 tysiecy ztotych na trzyletni okres realizacji programu
leczenia nieplodnosci dzieki metodzie naprotechnologii. Wylacznym realizato-
rem programu zostal Mazowiecki Szpital Brodnowski, dziatajacy przy ul. Ludwika
Kondratowicza 8 w Warszawie. Program skierowano docelowo do 120 par z wo-
jewoddztwa mazowieckiego, znajdujacych si¢ w wieku 18-40 lat dla kobiet oraz 18-
65 lat dla mezczyzn. Realizacja programu ma przebiega¢ dwuetapowo. W pierw-
szym etapie zaplanowano przeprowadzenie zakrojonej na szeroka skale kampanii
informacyjnej dla mieszkancéw regionu, a takze rekrutacje uczestnikéw programu.
W drugim etapie realizowane beda konkretne dzialania diagnostyczne przy lecze-
niu nieplodnosci oraz wspierajace je dzialania edukacyjne dla uczestnikéw progra-

16 projekt uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 7 wrzeénia 2015 r. w sprawie
Programu wsparcia leczenia nieplodnosci mieszkanicéw Wojewddztwa Lubelskiego metodg na-
protechnologii na lata 2016-2018, https://umwl.bip.lubelskie.pl/upload/pliki//interpelacja_
radnej_A._Borowiec.pdf (dostep: 07.03.2017).

17 M. Fajge, Naprotechnologia w Lublinie przezywa oblgzenie, dostepny na: www.kurierlu-
belski.pl/ artykul/297557,naprotechnologia-w-lublinie-przezywa-oblezenie,id,t.html (dostep:
07.03.2017).
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mu. Wspomniane dziatania beda obejmowac¢ takie aspekty wsparcia, jak: edukacje
w dziedzinie naprotechnologii, opieke lekarska w dziedzinie poloznictwa, gineko-
logii, dietetyki, psychologii i pomoc w wyjasnieniu dzialania medycznego modelu
Creightona, jako podstawy stosowania naprotechnologii!8.

Mazowiecki program leczenia nieplodnosci metoda naprotechnologii na lata
2017-2019 jest najlepiej i zarazem najobszerniej opisanym tego typu programem
w skali wszystkich samorzadow terytorialnych w Polsce. Kwalifikacja do niego za-
lezy od medycznego potwierdzenia nieptodnosci u pacjenta, badz tez od udowod-
nienia przez tego ostatniego nieskutecznosci w zajsciu w cigze przy wypelnieniu
standardéw oraz rekomendacji ze strony lekarza. Ponadto, pacjent musi udoku-
mentowaé probe leczenia nieptodnosci przez 12 miesiecy poprzedzajacych zto-
zenie wniosku o przystapienie do programu oraz ztozy¢ potwierdzenie, z ktérego
wynika, ze placi podatki na obszarze wojewddztwa mazowieckiego. Wymagane
jest tez dofaczenie dokumentacji medycznej potwierdzajacej aktualny stan zdro-
wia pacjenta. Docelowg populacje pacjentéw okreslono na 100 par!®.

Specyficznie na tle wszystkich dotychczas przedstawionych przykladéw udzialu
samorzadow terytorialnych w finansowaniu leczenia niepfodnosci naprotechnologia
wyglada kazus miasta Czgstochowy. Miasto to realizowalo w latach 2012-2014 oraz
2015-2017 dwa programy leczenia nieplodnosci przy pomocy metody in vitro, prze-
znaczajac Sredniorocznie na potrzeby realizacji tych programéw kwote minimum 75
tysiecy ztotych, a w 2012 r. wysoko$¢ pomocy dla mieszkanicéw wyniosta nawet 110
tysiecy ztotych20. Réwnolegle, w 2014 r. w budzecie miasta zarezerwowano $rodki w
wysokosci 80 tysiecy zlotych na leczenie problemu nieptodnosci metoda naprotech-
nologii, dazac do komplementarnego polaczenia wsparcia dla mieszkancoéw w ra-
mach obu tych przeciwstawnych metod leczenia nieptodnosci. W ramach programu
leczenia nieptodnosci przy pomocy naprotechnologii przyjeto zalozenie, aby dotrze¢
do par malzenskich mieszkajacych w Czgstochowie, w tym kobiet w wieku 20-37 lat,
u ktérych zawiodly inne metody leczenia nieplodnosci. Miasto szacowalo mozli-
wa pomoc dla jednej pary na caly cykl naprotechnologiczny w wysokosci 3 tysiecy
ztotych. W 2015 r. w budzecie Czestochowy zarezerwowano ponownie 80 tysiecy
ztotych dla leczenie nieplodnosci metoda naprotechnologii, cho¢ w obu przypad-
kach ostatecznie nie udalo si¢ uruchomic¢ programu ze wzgledu na brak pozytyw-
nej oceny ze strony Agencji Oceny Technologii Medycznych i Taryfikacji. Gléwnym

18 K. Bernaciak, Informacja prasowa - 300 tys. zt na leczenie nieplodnosci metodg naprotech-
nologii,  http://www.bip.mazovia.pl/dla-mediow/informacje-prasowe/art,3784,300-tys-zl-na-
leczenie-nieplodnosci -metoda-naprotechnologii.html (dostep: 07.02.2017).

19 Tamze.

20 Program Zdrowotny Leczenie nieplodnosci metodg zaplodnienia pozaustrojowego dla
mieszkaricow miasta Czestochowy w latach 2012-2014, http://czestochowa.naszemiasto.pl/tag/
czestochowa-in-vitro.html (dostep: 07.03.2017).
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powodem negatywnej oceny byla podwdjna refundacja lekdw w ramach programu
w pordwnaniu z refundacja oferowang w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia.
Mozna dodag, ze niezaleznym osrodkiem oferujacym pomoc nieptodnym parom
w ramach naprotechnologii byla w analizowanym czasie Poradnia Rozpoznawania
Plodnosci, dzialajaca przy parafii sw. Wojciecha w Czgstochowie. Z pomocy tej pla-
cowki w latach 2014-2015 skorzystalo 30 par, cho¢ nie opublikowano danych na
temat skutkéw leczenia pacjentéw w postaci liczby zywych urodzen?l.

Podsumowanie i wnioski

Podsumowujac zaprezentowane informacje mozna stwierdzi¢, ze realizacja sa-
morzadowych programéw leczenia nieplodnosci przy pomocy naprotechnologii
na przykladzie polskim nie doczekata si¢ dotychczas zbyt bogatych doswiadczen.
Fiasko rzadowego programu in vitro po zmianie politycznego obozu rzadzacego
w 2015 r. zwrécilo uwage czesci politykéw oraz srodowisk spolecznych na mozli-
wosci, ktore stwarza leczenie opisywanego problemu zdrowotnego przy pomocy
naprotechnologii. Mozna jednak sformutowa¢ wniosek, ze skutecznos¢ tej meto-
dy jest bardzo czesto zawyzana w poréwnaniu do wynikéw leczenia opisywanego
problemu metoda in vitro, z czego zdato sobie sprawe wiele samorzadéw wybiera-
jacych dofinansowanie in vitro kosztem naprotechnologii.

Rezultaty dobrych praktyk w dziedzinie finansowania naprotechnologii jako
wsparcia dla par zmagajacych sie z problemem nieptodnosci trudno jest mierzy¢
przy pomocy wskaznika zywych urodzen. Wigkszo$¢ samorzadow przyjela swoje
programy wsparcia lokalnych mieszkancéw dopiero po 2016 r., a zatem brakuje
tego rodzaju statystyk z realizacji przedstawionych programoéw. Statystyki takie
udalo si¢ pozna¢ jedynie na przykladzie wojewddztwa podkarpackiego i wynika
z nich, ze skuteczno$¢ leczenia naprotechnologia jest znacznie nizsza niz ta, na ktéra
powoluje si¢ wiele 0s6b poprzez cytowanie badan Stanforda i wspotpracownikéw.

Dzieki zaprezentowanej analizie mozna jednak zauwazy¢, ze coraz wigcej sa-
morzaddéw - gléwnie w przypadku przewagi prawicowych srodowisk politycznych
na poziomie sejmikéw wojewddzkich czy wtadz miejskich — decyduje si¢ na finan-
sowanie leczenia nieplodnosci metoda naprotechnologii. Abstrahujac od samej
skutecznosci tej metody, z pewno$cia wspomniane zaangazowanie samorzadéw
moze przyczynic si¢ do poprawy mozliwosci diagnostyki probleméw par zmagaja-
cych sie z nieptodnoscig. Pomoc uzyskana ze srodkéw publicznych zwieksza moz-
liwosci par, aby mogly one bada¢ problem nieptodnosci i jego przyczyny.

21 ], Strzelczyk, Czestochowa: Naprotechnologia poczeka, www.dziennikzachodni.pl/arty-
kul/3935061, czestochowa-naprotechnologia-poczeka,id,t.html (dostep: 07.03.2017).
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Naprotechnology as an Alternative to In Vitro Infertility Treatment Method and Good
Practices of Polish Self-governments in Financing this Treatment Method

(summary)

The aim of the article is to present the issue of naprotechnology - its definition, essence and
meaning in nowadays biomedical technics of infertility treatment. The author discuss also the
effectiveness of naprotechnology treatment. The context of this discuss is Polish self-govern-
ment engagement in financing infertility treatment. This type of support was commonly used
in public discourse as an alternative to public assistance for couples choosing in vitro infertility
treatment. In the public discourse there is often an opposition between the concepts “in vitro”
and “naprotechnology”. The essence of this problem is inscribed in the political dispute between
the liberal-centered and left-wing parties on the one hand, and the right wing on the other.
Building this opposition is not conducive to the implementation of a stable health policy in the
field of infertility treatment in people struggling with this problem. This political dispute trig-
gered discussion among the supporters of two opposing social camps.
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Obowiazek alimentacyjny — przymus panstwowy
czy powinno$¢ moralna?

Wstep

Spoleczenstwo czgsto jest odbiorca informacji i $wiadkiem sytuacji dotycza-
cych alimentacji, np. tego, ze kto§ stara si¢ o alimenty, komus je placi lub ich nie
placi. Funkcjonalno$¢ prawa w przedmiocie obowigzku alimentacyjnego odgry-
wa role spoleczng, ktéra wplywa na sposob postrzegania prawa przez obywatela.
Pojecie obowigzku alimentacyjnego obejmuje sktadowe z zakresu prawa cywil-
nego, rodzinnego i administracyjnego, ociera si¢ o psychologie, socjologie, peda-
gogike i ekonomig, nie omija filozofii i etyki, takze nauki Kosciota Katolickiego.
Przedmiotem rozwazan autora jest poszukiwanie lub chociazby zblizenie sie do
odpowiedzi na pytanie, czy obowiazek alimentacyjny to tylko przymus panstwo-
wy, czy rowniez powinno$¢ moralna, naturalny obowiazek cztowieka wobec czlo-
wieka. Podjecie tematu badawczego stanowi wynik krytycznego spojrzenia na do-
konywane przez ustawodawce zmiany prawa, w ktérych brakuje kompleksowych
unormowan zapewniajacych stabilizacj¢ zagadnienia alimentacji w Polsce. Te, kto-
re wprowadzono nie wplynely na poprawe $ciggalnosci alimentow. Przeciwnie -
obecny dlug alimentacyjny przekracza dziesi¢¢ miliardéw ztotych. Podejmowane
ze strony panstwa proby nie przynosza zakladanych efektéw. Z punktu widzenia
dyferencjacji statusu prawnego uprawnionych do alimentacji — zamiast poprawy
skutecznosci alimentacji zwigksza sie udzial srodkéw publicznych angazowanych
w zabezpieczenie uprawnionych. To jednak nie spoteczenstwo (panstwo) powinno
alimentowa¢ uprawnionych, a sami dtuznicy, ktérych panstwo w przypadku nieali-
mentacji winno do tego skutecznie zmusi¢. Nalezatoby dluznikéw alimentacyjnych

* Doktor nauk prawnych, ekonomista, socjolog, energetyk, psychologia sadowa operacyjno-sled-
cza, prawo dowodowe, stuchacz filozofii i etyki dla nauczycieli. Interesuje sie badaniami z dziedziny
prawa, ekonomii, socjologii, filozofii i psychologii, w szczegolnosci prawa karnego, rodzinnego, skar-
bowego, podatkowego i cywilnego pod katem szeroko pojmowanej $wiadomosci prawnej, socjologii
i filozofii prawa. Autor wielu opracowan naukowych. Wykladowca nieetatowy, prowadzi kancelarie
prawna i kancelarie podatkows.
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podda¢ edukacji, majacej na celu wyjasnienie, co to takiego moralny obowigzek
wyprzedzajacy przymus panstwowy.

1. Zasady moralne obowigzku alimentacji

Ludziom tatwiej jest zaakceptowa¢ wynikajacy z prawa stanowionego przymus
niz warto$¢ moralng. Nakaz lub zakaz okreslonego zachowania sie, skierowany do
adresata normy prawnej, ktdrego wykonanie jest zabezpieczone sankcja stosowa-
ng przez wlasciwy organ panstwa w razie niewypelnienia obowigzku, powinien
zawieraé w sobie morale - ale, czy tak jest w rzeczywistoécil. Inaczej rzecz sie ma
z obowigzkiem jako powinnoscia zachowania wartosci moralnych, ktére — wyda-
ja sie najwyzszymi sposrod wszystkich wartodci naturalnych. Dobro¢ naturalna
u czlowieka stanowi nawet wigkszg warto$¢ niz on sam, niz jego geniusz. Wartosci
moralne moga by¢ wrodzone, ale zawsze s3 osobiste. Nosiciel wartosci moralnych
jest istota wolng, odpowiedzialng za swoje czyny i za drugiego cztowieka, wyko-
nawca prawa stanowionego — niekoniecznie.

Wedtug Immanuela Kanta Zrédfem zasady moralnej jest praktyczny rozum -
w przeciwnym wypadku przedmiot realizujacy te zasade przestalby by¢ autono-
miczny i moralny?. Zgodnie z Kantowska formutg imperatywu kategorycznego
dopuszczalnos¢ danego dzialania w ogole nie zalezy od podmiotowego uznania,
lecz jedynie od tego, czy mozna je w niesprzeczny sposob pomysle¢ jako sposéb
postepowania wszystkich wobec wszystkich3. N. Hartmann, mdwigc o roli natu-
ralnej powinnosci w strukturze wartosci, twierdzi, zZe stosunek pomiedzy wartoscia
i powinnos$cig ma charakter wzajemnego fundowania sie, jest to rodzaj korelacj:

Powinno$¢ oznacza ukierunkowanie na cos, warto$¢ oznacza samo to co$, ku
czemu ukierunkowanie si¢ zwraca. Punkt docelowy warunkuje kierunek, ukierun-
kowanie nan jest za$ warunkujace dla sposobu bycia punktu docelowego. Miedzy
wartoscig a idealng powinnoscig bycia zachodzi cista korelacja, wzajemne warun-
kowanie. Idealna powinnos¢ bycia jest sposobem bycia wartosci, jej specyficzna
modalnoscig, ktéra nigdy nie sprowadza si¢ do struktury materii. Z kolei warto$¢
jest trescig powinnosci; jest kategorialnag strukturg, ktorej sposobem bycia jest ide-
alna powinnos¢4.

I'N. Hartmann, Kant a filozofia wspétczesna, thum. L. Kopciuch, ,,Studia Philosophica Wra-
tislaviensia” vol. V (2) 2010, s. 182-183.

2L. Kopciuch, Czlowiek i historia u Nicolaia Hartmanna, Lublin 2007, s. 12-16.

3 Cyt. za: L. Kopciuch, Stosunek Nicolaia Hartmana do Immanuela Kanta w kontekscie za-
gadnien aksjologiczno-etycznych, ,Etyka i Krytyka” 26 (4) 2012, s. 66.

4 Pomimo istnienia powszechnej zgody co do uniwersalizmu obowigzku czynienia dobra za dobro
- w zyciu wielu ludzi nie znajduje on zastosowania w czystej postaci. Co w takim przypadku? Zdaniem
autora, bez wzgledu na sytuacje, coraz czgéciej zauwazalng niewdzieczno$¢ nalezy zwycieza¢ dobrem.
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Konieczno$¢ pomagania drugiemu czlowiekowi, wymog wzajemnosci, wpisa-
ne s3 w porzadek ludzkich wartosci pod warunkiem, ze nie sg to wartosci iluzo-
ryczne. W odlegtych nam czasach pomoc blizniemu wynikata z potrzeby serca,
nakazow i religii, by z czasem sta¢ si¢ prawnym obowigzkiem regulowanym przez
panstwo.

Na podstawie opiséw starozytnos$ci mozna wywies¢, ze geneza obowigzku
alimentacji wigze si¢ z pojeciem milosierdzia, terminem teologicznym. W staro-
zytnej literaturze greckiej znaczenie pojecia milosierdzia ulegato wielu zmianom
i przeobrazeniom: od cnoty odrézniajacej Grekéw od barbarzyncéw (u Homera
i tragikow greckich) do wady wybaczalnej jedynie starcom i dzieciom (Arystoteles
i stoicy), co mialo znaczacy wplyw na starozytna literature tacinska.

Wedlug Marka Cycerona i Luciusa Seneki mitosierdzie utozsamiane jest ze
wspolcierpieniem, litoscig i uczuciami, ktére maca umyst i przeszkadzaja we
wlasciwym osadzie rzeczywistosci. Powodem odrzucenia milosierdzia bylo
przeciwstawienie go sprawiedliwosci. W relacjach spotecznych istniala mozli-
wos¢ stosowania albo zasady sprawiedliwosci, albo milosierdzia. Z uwagi na to,
ze sprawiedliwo$¢ stanowila podstawowa zasade 6wczesnego zycia spolecznego,
akt milosierdzia byt nie do przyjecia. Uwazano wowczas, ze mitosierdzie wigze si¢
z cierpieniem, ktére samo w sobie jest zlem, co oznacza, ze milosierdzie nie moze
by¢ cnota, a wada. Milosierdzie bierze poczatek ze wspolcierpienia powstatego
na widok cierpienia blizniego, a stan wspdlcierpienia zakléca réwnowage umystu
i odwodzi od prawidtowych sadéw. W praktyce motywem dobroczynnosci u sta-
rozytnych Grekéw i Rzymian nie byl cztowiek biedny i potrzebujacy wsparcia, lecz
pewien rytual spoteczny ludzi wladzy, postawa ta cechowata si¢ jawna hipokryzja.
Tamtejsi mozni nie interesowali si¢ potrzebami ludzi zastugujacych na wsparcie,
przeciwnie — odnosili si¢ z pogarda do najbiedniejszych, niewolnikow, dzieci, star-
cow i 0sob chorych. Sytuacja ta ukazuje trudnosci, na jakie napotyka cztowiek, gdy
za pomocg samego rozumu probuje wyjasnic¢ zasade milosierdzia jako naturalne-
go obowigzku w relacjach miedzyludzkich.

Zaréwno u Grekow, jak i u Rzymian znane byty dobrowolne lub obowigzkowe
$wiadczenia ze strony bogatych na rzecz ubogich mieszkancéw miasta czy panstwa,
ktorych wypelnianie uwazano za jedna z cnét obywatelskich. Motywy takiej dobro-
czynnosci nie wypltywaly, jak wspomniano, z troski o biednych ani z pobudek reli-
gijnych, lecz z rytualu spoteczno-obywatelskiego. Moznym po prostu oplacala si¢
tego typu dzialalno$¢. Jedna z form dobroczynnosci bylo rozdawnictwo zywnosci
lub pienigedzy, czyli sportula (datek pieniezny). Nie chodzilo tu o bezinteresowna po-
moc, a o pozyskanie elektoratu wyborczego. Starozytna dobroczynnos¢, niemajaca
na celu polepszenia doli ubogich, rzadko docierata do najbardziej potrzebujacych.

Za szczegolnie trudne w starozytnosci nalezy uzna¢ polozenie dzieci - istnialo
przyzwolenie na ich zabijanie. Nieco lepiej przedstawiata si¢ sytuacja ludzi starych.
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W starozytnej Grecji opieka nad rodzicami byfa najpierw obowiazkiem religijno-
moralnym, a dopiero pdzniej prawnym. Prawo stalo na strazy zapewnienia rodzi-
com $rodkow do zycia, nawet pod rygorem utraty praw obywatelskich. Obowigzek
pomocy nie dotyczyl jednak dzieci z konkubinatu. Spoczywajacy na dzieciach
obowiazek opieki nad rodzicami wyptywat nie z milosierdzia, lecz ze sprawiedli-
wosci. Dzieci mialy prawny obowigzek opiekowania si¢ rodzicami w ich starosci,
by splaci¢ dtug za swoje wychowanie. Obowigzywata zasada ,,dobro za dobro™.

U starozytnych Rzymian istniala bardziej wyrazista zasada alimentacji, ktora
polegala na §wiadczeniu pomocy w zakresie srodkow niezbednych do zycia mie-
dzy dzie¢mi i rodzicami. Obowigzek alimentacji dotyczyl ojca, dziadka i pradziad-
ka, ale tylko ze strony ojca. Pomoc osobom starszym obowigzywata tylko najbliz-
sz rodzing i poczatkowo wynikata bardziej ze sprawiedliwosci niz z mitosierdzia.
Owczesne podejécie do dzieci i 0s6b starszych z uptywem czasu nabierato cech
bardziej ludzkich, by przyja¢ atrybuty wartosci w zwigzku z pojawieniem si¢ prak-
tyki religii chrze$cijanskiej®.

W drodze kolejnych przemian zmierzajacych do wzmocnienia pozycji rodziny
spolecznosci zaczgly poszukiwaé bardziej efektywnych rozwiazan, ustanowienia
odrebnego dzialu w prawie, ktory zajmowalby sie regulacja stosunkéw rodzin-
nych. Panstwo, jako zorganizowana i wyposazona w struktury instytucja, zaczeto
bardziej zdecydowanie ingerowa¢ w stosunki rodzinne dopiero w XVIII wieku.
Prekursorem prawa rodzinnego byt powstaly na przetomie XVIII i XIX wieku
Kodeks Napoleona. Dokument ten przyjal si¢ w znacznej czesci Europy i funkcjo-
nowal rowniez na terenie Ksiestwa Warszawskiego. Kodeks Napoleona regulowat
stosunki rodzinne dos¢ ogélnie, nie poruszajac wielu istotnych kwestii. Nie mowit
o wladzy rodzicielskiej, szczatkowo definiowal pojecie wladzy ojcowskiej. Wedlug
kodeksu Napoleona to ojciec mial w rodzinie wigksze prawa, w tym prawo do
karcenia domowego (ius castigandi). Obecnie nie bytoby do przyjecia, aby komu-
kolwiek przystugiwalo prawo do cielesnego karcenia dzieci. Prawo to ograniczono
ojcom w potowie XIX wieku. Ciekawostke stanowi fakt, iz Kodeks Napoleona po
zmianie umozliwial dzieciom prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, co bylo roz-
wigzaniem w tym czasie bardzo nowatorskim.

2. Idea wspierania i opieki na tle dobroczynnosci i rownosci spolecznej

Przez wiele stuleci udzielanie wsparcia potrzebujacym przyjmowalo postaé
dobroczynnosci okazjonalnej i nieobowigzkowej. Dopiero w XVII wieku mozna

5 M.E. Siepak, L. Mateja, Oblicza mitosierdzia, Krakéw 2003.
6 A. Nowakowski, Zarys rozwoju samorzgdu lokalnego i opieki spolecznej w Anglii, ,,Przeglad
Prawa i Administracji” 1985, t. 20, s. 53 i nast.
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zauwazy¢ elementy udzialu w tych dziataniach panstwa. Wyrazem tego bylo usta-
nowienie w 1601 r. w Anglii prawa ubogich, zobowigzujacego gminy do udzielania
pomocy osobom pozbawionym opieki ze strony rodziny (model dzisiejszego fun-
duszu alimentacyjnego)’. Rozwigzanie zastgpito dziatalno$¢ dobroczynng $wiad-
czeniem publicznym, nakladajac na instytucje publiczne obowigzek udzielania
opieki i pomocy spolecznej potrzebujacym.

Zmiana podejscia nastgpila gtéwnie za sprawg przemian ustrojowych, rozwoju
organow i instytucji administracyjnych, wzrostu znaczenia prawa stanowionego,
zmiany pozycji jednostki w relacjach z panstwem. Wplyw na stosunek panstwa do
pomocy spolecznej wywarla idea praw czlowieka, szczegélnie prawa drugiej gene-
racji, zwigzana z ruchami socjalistycznymi. Proklamowane przez socjalizm réwnos¢
i wolno$¢ szty w parze z panstwowa gwarancja praw ekonomicznych, kulturalnych
i socjalnych. Panistwo, poza wsparciem o0sob znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji zy-
ciowej, organizowalo miejsca pracy, bezptatny system o$wiaty i ochrony zdrowia®.

Cechujgca spoleczno$¢ idea réwnosci i wolnosci zaczeta zyskiwaé wsparcie
dzieki gwarancjom panstwa, szeregowi praw ekonomicznych i socjalnych. Jednym
z jej kluczowych zalozen bylo wspieranie przez panstwo oséb znajdujacych sie w
trudnej sytuacji zyciowej. Procesowi zmian ideowych towarzyszyly glebokie prze-
miany pomocy spolecznej. Niektore formy organizacyjne pomocy zostaly przejete
przez inne dziedziny i regulacje prawne, takie jak ubezpieczenia spoleczne, ochro-
na zdrowia czy prawo pracy. Wskutek spotecznych zmian z przetomu XVIII i XIX
wieku w Polsce wzrastal obszar potrzeb, przekraczajgc mozliwosci panstwa?, totez
zrezygnowano z uchwalenia ustawy kompleksowej regulacji pomocy spolecznej,
pozostawiajac niedostosowana do zmieniajacych si¢ warunkéw ustawe z dnia
16 sierpnia 1923 r. o opiece spotecznej (Dz.U. Nr 92, poz. 726, ze zm.)10.

Kazdy czlowiek z racji swojego czlowieczenstwa legitymuje si¢ specjalnym
rodzajem praw zwanych prawami I generacji, klasycznymi lub historycznymi
prawami cztowieka. Byty one przedmiotem teoretycznych prac wybitnych mysli-
cieli okresu O$wiecenia, takich jak: John Locke, Thomas Hobbes, Daniel Russo
i Immanuel Kant. Znalazty one odzwierciedlenie w dwoch rewolucjach XVIII wie-
ku: rewolucji francuskiej i amerykanskiej - w konstytucji Stanéw Zjednoczonych
w Karcie Praw, stanowiacej 10 pierwszych poprawek, we francuskiej Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela.

7 'W. Szubert, Ubezpieczenia spoleczne. Zarys systemu, Warszawa 1987, s. 297.

8 H. Szurgacz, Wstep do prawa pomocy spolecznej, Wroctaw 1992, s. 15 i nast.

9 Ustawa z dnia 16 sierpnia 1923 r. o opiece spotecznej (Dz.U. Nr 92, poz. 726 ze zm.).

10 M. Nowak, Trzy generacje praw czlowieka. Ich znaczenie w $wietle przestanek ideowych
i historycznych oraz w Swietle ich genezy, [w:] Prawa czlowieka. Geneza, koncepcja, ochrona, red.
B. Banaszak, Wroclaw 1993, s. 114-115; B. Banaszak, A. Bisztyga, K. Complak, M. Jablonski,
R. Wieruszewski, K. Wojtowicz, System ochrony praw czlowieka, Krakow 2003.
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Wspolczesnie mozna je znalezé takze w innych dokumentach, zawieraja je:
Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z 1966 r., Europejska
Konwencja Praw Cztowieka z 1950 r., Migdzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych
Spotecznych i Kulturowych, Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka uchwalona
przez ONZ w 1948 r., Konwencja o prawach dziecka, Europejska Karta Socjalna
z 1961 r., Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1921 r., Konstytucja Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej z 1952 r.

W kazdym z wymienionych aktéw akcentuje si¢ prawo do zabezpieczenia spo-
tecznego, prawo rodziny do ochrony, prawo do odpowiedniego poziomu zycia,
w tym do alimentacjill. Prawa cztowieka nalezg do praw moralnych, cho¢ réznig
sie pod wieloma wzgledami od innych tego rodzaju praw. Wynika to z tego, ze pra-
wa moralne mogg przynaleze¢ do czlowieka z racji jego pozycji w spoteczenstwie
lub osiggnie¢, natomiast prawa czlowieka sg powszechne, przynaleza czlowiekowi
w kazdej sytuacji, w ktorej sie znajduje.

Prawa czlowieka sg niezbywalne, nie mozna ich nikogo pozbawi¢, kazdy czlo-
wiek rodzi si¢ nimi obdarzony. Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka z 1948 r.
uznala takie prawa moralne, ktére przystuguja wszystkim ludziom. W przypadku
tych praw przedmiotem roszczenia skierowanego do spoleczenstwa jest $wiadcze-
nie jakiej$ warto$ci, poniewaz spofeczenstwo jest winne zapewni¢ jednostce mi-
nimum bytowe. Spoleczenstwo, jako cialo niemajace osobowosci prawnej, sptaca
swoj ,,dlug” wzgledem jednostki za posrednictwem panstwa — dzieje sie tak np.
przy wyplacie alimentéw w trybie zastepczym z budzetu panstwal2. Wedtug Jana
Jakuba Rousseau w ramach umowy spotecznej ludzie stali si¢ jednostka panstwo-
wa i polityczna, obok interesu prywatnego pojawit si¢ interes wspdlny, powierz-
chowne relacje miedzyludzkie zastapiono relacjami wewnatrzspotecznymi.

Jak zaznacza Roman Tokarczyk, umowa spofeczna Rousseau stala si¢ podsta-
wa porzadku normatywnego i politycznego!3. Marek Tuliusz Cyceron w dziele
O panstwie podkreslil, ze rzeczywiste prawo to roztropnos¢ zgodna z natura,
odwieczna i obecna w kazdym czlowieku, bedaca wladczym glosem obowiaz-

11 Prawo w ujeciu przedmiotowym to ,,catoksztatt norm regulujacych za pomoca przymusu
panstwowego pewien zakres zewnetrznych zachowan ludzkich”. Cyt. za: B. Lesiniski, W. Rozwa-
dowski, Historia prawa, wyd. 4, Warszawa - Poznan 1985, s. 16 i nast.

12 Dopdki pewna liczba zjednoczonych ludzi uwaza sie za jedno cialo, maja oni jedna
wole, dazaca do wspdlnego bytu. Wtedy wszystkie sprezyny panstwa sa silne i proste, zasady
jego jasne i przejrzyste, nie prowadzi ono do ciemnych i sprzecznych intereséw, dobro ogélne
ujawnia sie wszedzie jako oczywiste i wymaga tylko zdrowego rozsadku, aby je dostrzec” J.J.
Rousseau, Umowa spoleczna, thum. A. Peretiatkowicz, Jety 2002, s. 81; R. Tokarczyk, Filozofia
prawa, Lublin 2004, s. 129 i nast.

13 M. T. Cyceron, O paistwie, ks. 111, XXII, 33, [w:] O paristwie. O prawach, tenze, ttum.
1. Zottowska, Kety 1999, s. 71-72.
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kul4. Inne zdanie na temat praw cztowieka ma Leszek Kotakowski, ktory posta-
wil pytanie o sens ich istnienia: ,doktryna praw czlowieka upowszechnia w na-
szej cywilizacji atmosfere nieskonczonych roszczen ubranych w jezyk tych praw.
Czegokolwiek sobie zycze, czegokolwiek bym chcial, mniemam, ze to mi si¢ nale-
zy na mocy praw czlowieka”15.

W toku realizacji idei zabezpieczenia spolecznego panstwo zaczglo przejmo-
waé zadania socjalne. Jak podkresla Konstanty Krzeczkowski, zaangazowanie
panstwa w tej dziedzinie miato posta¢ kilkufazows. Pierwsza faza koncentrowatla
sie na samym cztowieku, jako sprawcy swojego losu. Druga — zbiorowa — dostrze-
gala koniecznos¢ opieki w zakresie ogélnym. Trzecia faza to faza integracyjna,
taczaca opieke indywidualng i srodowiskowa!6. W sprawach bytowych panstwo
zaczelo dostrzega¢ obowigzek socjalnego zabezpieczenia. Zwraca na to réwniez
uwage Ewa Kustra, podkreslajac, iz miejsce pomocy spotecznej w polskim syste-
mie prawno-ustrojowym dobrze oddaje zasada pomocniczosci (subsydiarnosci),
akcentujgc réznos¢ kontekstow znaczeniowych z punktu widzenia szeregu dzie-
dzin i dyscyplin naukowych, takich jak prawo, filozofia czy socjologia. W mysl tej
zasady udzielenie pomocy spolecznej powinno nastgpowac tylko wowczas, kiedy
dana osoba nie jest w stanie zaspokoi¢ swoich potrzeb we wlasnym zakresiel”. Stagd
wniosek, ze obowigzkiem panstwa jest stwarzanie warunkéw i mozliwosci zatrud-
nienia swoim obywatelom, a pomaganie tylko wtedy, gdy z przyczyn obiektyw-
nych czlowiek nie potrafi sam zapewni¢ sobie utrzymania. Panistwo nie powinno
by¢ bierne w stosunku do losu swoich obywateli, z drugiej strony nie powinno po-
zostawac obojetne i wyreczaé z obowigzku alimentacji zobowiazanych. Gtéwnym
miernikiem we wspolczesnym spoleczenstwie stal si¢ pienigdz, jednakze nalezy
pamietac, ze jest on tylko narzedziem realizacji uprawnien i obowigzkow.

Miejsce pomocy spotecznej w panstwie zalezy niewatpliwie od ustroju, formy,
ideologii i panstwowej polityki. W okresie socjalizmu pomoc spolfeczna jawita si¢
jako instytucja obca panstwu dobrobytu, realizowana przez rozwdj ubezpieczen
spolecznych, likwidowala problemy spofeczne za pomoca metod wtadczo-cen-

14 1, Kotakowski, Po co nam prawa czlowieka, ,Gazeta Wyborcza” 25-26 X (2003), s. 13.

15 K. Krzeczkowski, O trzech etapach opieki spotecznej, [w:] Polityka spoteczna. Wybdr pism,
tenze, £0dz 1947, s. 139 i nast.

16 E. Kustra, Zasada proporcjonalnosci a przeksztalcenia polskiego systemu prawa i spolecz-
nej swiadomosci, [w:] Przemiany polskiego prawa, t. 2, red. taz, Torun 2002, s. 207 i nast.

17" M. Niezg6édka-Medkova, Rozstrzyganie spraw z zakresu pomocy spolecznej a podstawa
prawna decyzji administracyjnych, ,Pafistwo i Prawa” 1983, nr 3, s. 101 i nast.; M. Mincer, Po-
moc spoleczna jako instytucja prawna, ,Nowe Prawo” 1983, nr 1, s. 95; J. Szumlicz, Pomoc spo-
teczna w polskim systemie zabezpieczenia spolecznego, Warszawa 1987, s. 45; T. Kuta, Zaspokoje-
nie potrzeb socjalnych i oswiatowo-kulturalnych obywateli, [w:] System prawa administracyjnego,
t. 4, red. T. Rabska, Wroctaw 1980, s. 130.
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tralnych. Swiadczenia spoteczne przyznawano za pomoca prawa powielaczowego,
okdlnikow i instrukeji z pominieciem procedury administracyjnej. Zaleta pomocy
spolecznej w okresie PRL byla jej powszechnos¢, za§ wada — scentralizowanie, biu-
rokracja i brak odpowiedniej kadry urzedniczej!8.

Nowy etap w polityce socjalnej panstwa zapoczatkowala przemiana ustrojowo
-gospodarcza, uchwalenie w 1990 r. ustawy o pomocy spolecznej, zmiana konsty-
tucji i wprowadzenie zasady panstwa prawnego!®. Rozwdj gospodarki wolnoryn-
kowej stal sie przyczyna wielu problemdéw spolecznych, bezrobocia, bezdomnosci,
poglebienia ubdstwa, wywolat polaryzacje spoleczenstwa w sferze majatkowej. Na
poczatku lat dziewiecdziesigtych dwczesne rady narodowe powotywaly osrodki
pomocy spotecznej, ktore przejmowaty zadania z zakresu ochrony spolecznej20.

Prawo do pomocy spolecznej nie jest zagwarantowane konstytucyjnie.
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. odwoluje sie do po-
mocy spolecznej w sposéb posredni poprzez zasady pomocowosci, solidaryzmu
i panstwa socjalnego oraz instytucje zabezpieczenia spolecznego, ochrony dzie-
cka i rodziny. Aktem regulujagcym obecnie te problematyke w Polsce jest ustawa
z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. Nr 64, poz. 593 ze zm.), wraz
z licznymi przepisami wykonawczymi uzupelnionymi innymi ustawami. W usta-
wie definiuje si¢ pomoc spoleczng jako instytucje polityki spotecznej panstwa, kto-
rej celem jest umozliwienie osobom i rodzinom przezwycigzenie trudnych sytuacji
zyciowych, ktérych nie s3 one w stanie samodzielnie wtasnymi §rodkami i mozli-
wosciami przezwyciezy¢2l.

3. Rodzina podstawa wartosci - dobro zbiezne z interesem spolecznym

Rodzina - jako jedna z najwazniejszych dla panstwa wartosci - musi by¢ szcze-
gélnie przez nie chroniona i wspomagana roéwniez w zakresie zastepczego alimen-
towania w sytuacji niewyptacalnosci diuznikéw alimentacyjnych. W polskim po-
rzadku prawnym pojecie rodziny od strony prawnej i socjologicznej nie zostato jak
dotad precyzyjnie zdefiniowane. Najblizsza temu terminowi wydaje si¢ definicja
rodziny w regulacji zawartej w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym ustanawiajacej
bezwzgledny obowigzek zaspokajania przez malzonkéw potrzeb tworzonej przez
nich rodziny, okreslajaca ja jako konstrukcje nuklearng oparta na malzenstwie.

18 Ustawa z dnia 29 listopada 1990 r. 0 pomocy spolecznej (Dz.U. z 1998 r. Nr 64, poz. 414
ze zm.); ustawa z dnia 29 grudnia 1989 r. o zmianie Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej (Dz.U. Nr 75, poz. 444).

19 Ustawa z dnia 20 lipca 1983 r. o systemie rad narodowych i samorzadu terytorialnego
(Dz.U. 2 1988 1. Nr 26, poz. 183 ze zm.).

20 Ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz.U. Nr 64, poz. 593 ze zm.).

21 M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2006, s. 12-14.



OBOWIAZEK ALIMENTACYJNY - PRZYMUS PANSTWOWY CZY POWINNOSC MORALNA? 123

Okreslony w k.r.o. obowigzek alimentacyjny rozciaga sie na wszystkich krewnych
w linii prostej, na niektérych sposrod powinowatych malzonkéw (po rozwodzie,
uniewaznieniu malzenstwa, pozostajgcych w separacji), a takze na rodzenstwo?2.

Fundamentalng zasadg polskiego prawa rodzinnego jest zasada dobra dziecka,
a podstawowym jej Zrédlem jest art. 72 Konstytucji RP. Statuuje on obowiazek pan-
stwa zapewnienia ochrony praw dziecka, prawo do opieki i pomocy wiadz pub-
licznych dziecku pozbawionemu opieki rodzicielskiej, obowigzek panstwa ochro-
ny dziecka przed przemocs, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacjg, a nadto
obowiazek wladz publicznych oraz 0séb odpowiedzialnych za dziecko wystuchania
i w miare mozliwos$ci uwzglednienia zdania dziecka w toku ustalania jego praw.

Kluczowe znaczenie ma zasada dobra rodziny, zgodnie, z ktdra dobro to jest
zbiezne z interesem spolecznym, dobrem ogélnym panstwa. Tworzacy rodzing
malzonkowie sg prawnie zobowigzani do wspdtdziatania (najlepiej zawsze zgod-
nego) i zaspokajania potrzeb rodziny dla jej dobra, czyli takze dla dobra wspol-
noty stanowigcej panstwo. Kolejna istotna zasada to szczegdlna ochrona rodziny
(czyli kwalifikowana ochrona), ochrona dziecka przez panstwo — wyrazona wprost
w art. 18 Konstytucji RP, ktory stanowi, ze malzenstwo jako zwiazek kobiety i mez-
czyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja si¢ pod ochrong i opieka
Rzeczypospolitej Polskiej. Niewykluczone, ze w warunkach postepujacej laicyzacji
polski ustawodawca bedzie sie¢ musial niebawem zmierzy¢ z zagadnieniem uzna-
nia wolnych zwigzkéw, przy czym nalezy podkresli¢, ze problem ten ma charak-
ter globalny. W zwiazku z nim wystapi konieczno$¢ znalezienia odpowiedzi na
wiele pytan, np. czy malzenstwo jednoplciowe stanowi gwarancje prawidlowego
wypelnienia obowigzkéw rodzicielskich. Autor niniejszego artykutu twierdzi, ze
dla przysztych pokolen w Polsce stanowi to nie lada wyzwanie, szczegdlnie biorac
pod uwage sztywny do tej pory dogmat teologiczny.

W sprawach zabezpieczenia rodziny nie sposéb pomina¢ zasady trwalosci zwigz-
ku matzenskiego, ktorg daje si¢ wyprowadzi¢ z art. 18 i 71 ust. 1 Konstytucji RP,
gwarantujacych rodzinie ochrone¢ i opieke panstwa oraz nakazujacych panstwu
uwzglednia¢ dobro rodziny w swojej polityce spoltecznej i gospodarczej oraz pra-
wo do szczegdlnej pomocy ze strony wladz publicznych rodzinom znajdujacym si¢
w trudnej sytuacji materialnej i spolecznej, zwlaszcza wielodzietnym i niepelnym.
Istotna jest tez zasada réwnosci (egalitaryzmu) malzonkéw — wynikajaca z tresci art.
32 ust. 1 Konstytucji RP, stanowigcego o réwnosci wszystkich wobec prawa.Polska
ustawa zasadnicza obejmuje ochrong instytucje rodziny w sposéb ramowy, formu-
tujac najwazniejsze zasady prawa rodzinnego z zagwarantowaniem wolnosci wycho-
wania w duchu moralno-religijnym, przyznajac rodzinie autonomi¢ w ukierunkowa-

22 M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekunicze, Warszawa 2006, s. 12-14.
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niu jej i jej bytu?3. Podstawowym elementem organizowanej przez panstwo ochro-
ny rodziny jest jej usankcjonowanie w porzadku prawnym panstwa. Podejmowana
w tym celu polityka rodzinna panstwa jest rozumiana jako [...] caloksztalt norm
prawnych, podejmowanych przez panstwo dzialan i uzytych przez panstwo srodkow
w celu stworzenia wlasciwych warunkéw dla rodziny tak w stadium jej powstania,
jak i rozwoju, a takze funkcjonowania, ukierunkowanego spetnieniem przez nig sta-
wianych w spoleczenstwie rodzinie zadan i jej spolecznych rol24.

Obowigzek alimentacyjny jest jedna z podstawowych instytucji prawa ro-
dzinnego, niezbedna do prawidtowego rozwoju i funkcjonowania kazdej rodziny.
Z istoty obowigzku alimentacyjnego (z fac. alimentum — ,pokarm’, alere — ,kar-
mi¢”) nie wynika wprost, czy ma on posta¢ dobrowolnosci, czy przymusu. Zgodnie
zart. 87 kr.o.,, wzw. zart. 91 k.r.o. — rodzice i dzieci obowigzani s do wzajemnego
szacunku i wspierania si¢. Totez spoteczenstwo nie powinno przejmowac od ro-
dzicow przypisanych im naturalnie zadan. Wsparcie powinno by¢ udzielane tylko
wowczas, gdy dana osoba lub rodzina nie s3 w stanie same sobie poradzi¢, i winno
ono trwa¢ do momentu, kiedy rodzina bedzie mogta wypelnia¢ swoje funkgcje sa-
modzielnie2>. Panstwowy obowigzek wspierania nie dotyczy wszystkich, a tylko
0s0b ubogich, tych, ktore nie sg w stanie si¢ samodzielnie utrzymac i nie otrzymu-
ja zadnej pomocy od 0s6b nalezacych do kregu 0séb zobowigzanych. Tre$¢ przepi-
séw Kodeksu rodzinnego i opiekunczego dotyczacych obowigzku alimentacyjne-
go niejednokrotnie wykracza poza ramy prawa, mimo to nie tracg one charakteru
przepiséw prawnych prawem gwarantowanych.

W praktyce tylko niewielka cze¢$¢ zobowigzanych do alimentacji czyni to do-
browolnie, z poczucia naturalnego obowigzku. Najczesciej konieczny jest tryb
zastepczy, z przymusu orzeczenia sadowego lub innego uprawnionego w tym za-
kresie organu panstwowego. Jak pokazujg statystyki, nie nalezy si¢ spodziewac, ze
prawny obowigzek alimentacji (przymus) zostanie zastapiony przez dobrowolna
pomoc w postaci alimentacji. Materialistyczny ped cywilizacyjny jest tego po-
twierdzeniem - zmienia si¢ sposéb zycia ludzi, w tym réwniez hierarchia uznawa-
nych przez nich wartosci.

Nie tylko Polska, ale caly swiat doswiadcza problemu aksjologicznego, ktdry
w bezwzgledny sposéb decyduje o ludzkim zachowaniu, wplywajac tez nieko-
rzystnie na podejscie do naturalnego obowiazku, jakim s3 §wiadczenia alimenta-
cji. Takiego stanu rzeczy nie zdota odwrdci¢ nawet najlepsze prawo stanowione,

23 Tamze.

24 A. Kurzynowski, Rodzina w polityce spolecznej patistwa, [w:] Problemy rodziny w polityce
spotecznej, red. tenze, Warszawa 1991, s. 8.

25 M. Zubik (red.), Konstytucja III RP w tezach orzeczniczych Trybunalu Konstytucyjnego
i wybranych sqdéw, wyd. 2, Warszawa 2011, s. 3.
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w zwigzku z czym pytaniem otwartym jest to, czy prawo stanowione moze zapew-
ni¢ alimentacje na zadowalajacym poziomie. W ocenie autora bez poczucia natu-
ralnego obowigzku po stronie zobowigzanych wydaje si¢ to malo prawdopodobne.

4. Podsumowanie

Na sposdb zachowania zobowigzanych do alimentacji wplywa szereg czynni-
kow, w tym gltéwnie poziom ich swiadomosci prawnej, stopienn moralnosci, uzna-
wane przez nich wartosci, ich przestrzeganie, empatia oraz poczucie spolecznego
solidaryzmu w ochronie zycia, zdrowia i wspélnego dobra. Swiadomo$¢ powinno-
$ci wobec prawa stanowionego i zwyczajowego ksztaltuje postawe zobowigzanego
wzgledem cigzacego na nim obowigzku.

Przecietny cztowiek nie dostrzega powigzania swojego postepowania z prawem
innych, nie zauwaza przyszltych korzysci ptynacych z podniesienia swojej wiedzy
o prawie i jego funkcjonowaniu. Istnieje konieczno$¢ powszechnego zrozumienia
tego, ze im wigksza roznica pomigdzy prawem stanowionym a prawem przez ludzi
wyobrazanym (takim, ktére nie istnieje, a powinno), tym wigksza przepas¢ po-
miedzy prawem a $wiadomo$cig prawna, $cisle zwigzang z poczuciem obowigzku,
w tym réwniez obowiazku wpisanego w pojecie alimentacji.

Obowigzek alimentacji, jak by nie zostal nazwany, zawsze pozostanie swiadcze-
niem zobowigzanego na rzecz uprawnionego, zmienng jest tylko to, kto jest swiad-
czeniodawcy, a kto $wiadczeniobiorcg, w jakim zakresie i czasie. Od tego, jaki jest
stosunek do alimentacji zobowigzanego, zalezy, czy ma ona posta¢ dobrowolnosci,
czy przymusu. W przypadku przymusu moze ujawnic si¢ ztosliwos¢ zobowiazanego,
jego oportunizm w nieplaceniu alimentéw, antyspoleczne wsparcie ze strony osob
trzecich np: pracodawcéw zatrudniajgcych zobowigzanego do alimentacji na czarno.

Bycie ztodliwym to jedna z najgorszych ludzkich przywar. Niewiele osob jest na
tyle odwaznych, by wprost przyznawac si¢ do ztosliwego postepowania. Nie nalezy
myli¢ ztosliwosci z wredno$cig, poniewaz cechy te sie nie pokrywaja.

Czlowiek wredny to w niektorych sytuacjach po prostu czlowiek szczery, kto-
ry »,nie mydli oczu”. Wrednos$¢ uznaje si¢ za wadg, ale jest ona niewlasciwie ro-
zumiana. Zupelnie inaczej postrzegana jest ztosliwos¢, czyli falsz i zle intencje.
W zyciu wystepuja rézne rodzaje ztosliwosci: rodzicielska, przyjacielska, partner-
ska, pomiedzy rodzenstwem, pomiedzy znajomymi, pomiedzy nieznajomymi,
sytuacyjna, wynikajaca z réznego rodzaju uczuc i emocji, zazdrosci, przykrosci,
upokorzenia, ztosliwos¢ z niewiadomych przyczyn.

Wedlug Alberta Einsteina zlosliwo$¢ zawiera si¢ w moralnosci czlowieka:
Moralno$¢ cztowieka zalezy od zdolnosci wspotodczuwania z innymi ludzmi, wy-
ksztalcenia oraz wigzi i potrzeb spotecznych; zadna religia nie jest do tego potrzebna,
ale czy na pewno? Czlowiek bylby zaiste zalosna istota, gdyby kierowat si¢ w zyciu
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wylacznie strachem przed karg i nadzieja na nagrode po $mierci. Przeciwienstwem
prawdy plytkiej jest falsz, przeciwienstwem prawdy gtebokiej moze by¢ inna glebo-
ka prawda. Osobowos¢ ksztaltuje sie nie przez pigkne stowa, lecz pracg i wlasnym
wysitkiem26.

W istote ludzkiego bytowania wpisuje si¢ obowiazek naturalny cztowieka wobec
czlowieka jako komorki spolecznej stanowigcej rodzing, w zwiagzku z czym natural-
ny obowiazek majacy posta¢ alimentacji winien by¢ przede wszystkim realizowany
w sposob dobrowolny, bez koniecznosci uzycia panstwowego przymusu, co po pro-
stu wynika z ogdlnych wartosci, poczucia $wiadomosci prawnej i empatii.

Najlepsze stanowione prawo nie jest w stanie zagwarantowa¢ dobrowolnego
swiadczenia alimentacji w sytuacji zobojetnienia zobowigzanego na losy wlasnej
rodziny, wlasnego potomstwa. Takie podejscie zobowigzanego nalezy uznac za po-
stawe aspoleczng, ktéra nie powinna by¢ spofecznosci obojetna.

Jako organizator Zycia spolecznego panstwo nie powinno pozostawac obojetne
na przypadki celowego uchylania si¢ zobowigzanych od $wiadczenia alimentacji.
Za pomoca skutecznych regulacji na gruncie prawa cywilnego, administracyjnego,
karnego winno dyscyplinowa¢ zobowigzanych, tak aby bylo im jak najtrudniej sie
od tego obowigzku uchyli¢.

Problem alimentacji i niealimentacji nie jest zjawiskiem nowym, wystepuje na
calej kuli ziemskiej. Skutecznos¢ jego rozwiazania zalezy przede wszystkim od sa-
mych ludzi. Tworzenie lub likwidowanie funduszu alimentacyjnego czy tez zmia-
ny w ustawach o pomocy spolecznej w zakresie alimentacji nie zwieksza skutecz-
nosci alimentacji. Kazda ingerencja panstwa ma jedynie wplyw na statystyke, nie
poprawia natomiast sytuacji uprawnionych, a przewaznie ja pogarsza, konfliktujac
rodzing, i w coraz wigkszym stopniu obciaza budzet panstwa.

To cztowiek i jego moralno$¢, a niestanowione prawo gléwnie decyduje o skut-
ku odpowiedzialnosci alimentacyjnej, a prawo moze jedynie cztowieka do wypel-
niania tego obowigzku w pewnych sytuacjach zmusi¢, cho¢ - jak mozna dostrzec
- nie zawsze jest ono skuteczne. Wszystko zalezy od indywidualnego podejscia do
obowigzku i zamierzonego sposobu jego wykonania. To wnetrze czlowieka decy-
duje o tym, w jaki sposdb postrzega on $wiat zewnetrzny i jak realizuje potrzeby.
By sprosta¢ moralnej alimentacji wystarczy spelni¢ przestanie Sw Aleksego ,,Zyj
uczciwie drugiego nie krzywdz, oddaj kazdemu to, co mu sie (stusznie) nalezy”.
A jak to osiggnac winien sobie odpowiedzie¢ kazdy dtuznik alimentacyjny.

26 Albert Einstein - cytaty, dostepne w Internecie: http://www.fortunki.prv.pl.
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Maintenance Obligation - State Compulsion or Moral Obligation?
(summary)

Propriety in the light of canonical and secular legislation has always attracted the attention
of scientists. The multifacetedness and complexity of the concept of family or person close to
today does not make it clear whether the positioning of family law depends on its place in the
system of law or the system of law in family law. In secular and theological literature, it is be-
lieved that appropriate patterns shape the concept of community in the spiritual and secular di-
mension. It is said that the family is the most important, the family is the future, the family is the
refuge of humanity - the foundation of future generations. In turn, changing trends increasingly
undermine the many centuries-old patterns. You often think of and practice a unit so the group
behaves. Jozef Tischner repeatedly pointed out, ,the man has a face and a mask,” the problem
is how many faces in us and how many masks? The functionality of the maintenance obliga-
tion law plays an underestimated social role, mainly because of how the law is perceived by the
citizen, what moral attitude we express and how we implement it. The concept of maintenance
obligation includes components in the fields of civil, family and administrative law, scraping
itself from psychology, sociology and pedagogy, primarily by economics, not by philosophy
and ethics, and by believers in the teaching of the Catholic Church. The subject of the author’s
reflections is to pay attention to the maintenance obligation on the grounds of the Polish legal
system supported by the moral spirit. The cause of interest in this problem is several related
conditions. Among other things, what role is the fulfillment of the maintenance obligation - the
duty by nature and the duty to be made. Taking up the research topic is the result of a critical
look at legislative changes made by the legislature, lack of comprehensive regulations ensuring
stabilization of maintenance in Poland. The issue of improving the situation of maintenance in
Poland in the context of these considerations should be considered as an important research
initiative from the point of view of family law and moral obligation, including the fallen institu-
tion of marriage. From the point of view of the differentiation of legal status of persons entitled
to maintenance, improvement of the effectiveness of non-subsidization and reduction of the
share of public funds in the protection of entitled persons. It is not society (the state) should
support eligible and self-debtors, whose first state should educate in the end to the obligation
to effectively coerce it.
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Roszczenie alimentacyjne wobec zarobkowania

Z prostytucji

Jednym z najpowszechniej znanych obowigzkéw wynikajacych ze stosunkow
prawnorodzinnych jest obowigzek $wiadczenia materialnego rodzicéw na rzecz
dzieci. Obowigzek ten najpierw wynikatl z zasad wspolzycia spolecznego i spotecz-
nej sprawiedliwosci, potem za$ znalazl swoje umocowanie w normach prawa sta-
nowionego. Jednocze$nie z chwila powstawania réznych grup spolecznych zaczely
pojawiac sie zjawiska patologiczne. Jednym z gléwnych obszaréw patologii spotecz-
nej jest bez watpienia zjawisko prostytucji.

Ustalanie zjawiska prostytucji w porzadku prawnym realizowane jest w zakre-
sie jednego z czterech mozliwych modeli. Najbardziej restrykcyjnym modelem jest
ustalenie prohibicji, gdzie jakiekolwiek zachowania noszace znamiona uprawiania
prostytucji sa juz objete sankcja karng. W przypadku takiego rozwigzania niemal
zawsze prostytucja definiowana jest jako przestepstwo bez ofiarl. Jakkolwiek brak
ofiar z samego zdarzenia nie pozbawia prostytuowania si¢ atrybutu zrédfa zdarzen,
gdzie ofiary juz wystepuja. Drugim modelem normatywnej regulacji prostytu-
cji jest poddanie jej prawnej reglamentacji. W takim rozwigzaniu prostytucja jest
dozwolona, ale podlega kontroli. Kontrola moze dotyczy¢ zaréwno rejestrowania,
poddawania si¢ obowigzkowym badaniom, czy w koncu wyznaczania miejsc pro-
stytuowania2. Trzecim mozliwym sposobem normatywnego okreslania prostytucji

* Dr, radca prawny, czlonek Komisji ds. Prawnych Polskiego Zwiazku Pitki Noznej, adiunkt
w Katedrze Prawa Cywilnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie. Zainteresowania naukowe dotycza zagadnien prawa cywilnego ma-
terialnego i procesowego, prawa rodzinnego, jak réwniez prawa pitkarskiego. Autor kilkudzie-
sieciu publikacji krajowych i zagranicznych. Prowadzil wyktady w zagranicznych jednostkach
naukowych (Berlin, Grand Canaria, Walencja, Halle).

1 Wprowadzenie wyrazenia do nauki prawa przypisuje sie E. Schura, ktdry jako pierwszy
pojecia tego uzyl w: Crimes without Victims. Deviant Behaaviour and Public Policy. Abortion.
Homoseksuality. Drug Addiction, Engelewood Cliffs 1965.

2'W zakresie zjawiska, w szczegdlnosci takze podstaw jego reglamentacji, M. Kotowska,
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jest przyjecie modelu neoreglamentacyjnego, ktory w swojej istocie stanowi mody-
fikacje modelu reglamentacji. W modelu tym rygoryzm wobec zjawiska prostytu-
owania sie jest mniej dolegliwy i podlega kontroli jedynie sanitarnej, bez szerszej
ingerencji wlasciwej modelowi reglamentacji3. Ostatnim abolicyjnym modelem
uregulowania prostytucji jest jej calkowita depenalizacja i rezygnacja z jakiejkol-
wiek nad nig kontroli. Model ten odpowiada obecnej polskiej regulacji krajowej, ro-
dzac wiele sporéw dotyczacych samego wykonywania prostytucji, takze zachowan
z nig zwigzanych, a w szczegdlnosci tych, ktére podlegaja sankeji karne;j.

W sposdb oczywisty prostytucja w sposob szeroki oddzialuje na obszar stosun-
kéw rodzinnych, co moze obejmowaé wymiar zewnetrzy dotyczacy osob trzecich,
jak i wymiar wewnatrzrodzinny. W sposob zewnetrzy, prostytucja rodzi skutki
spoleczne zwigzane ze zjawiskami deprawacji, utrwalaniem niewtasciwych wzor-
cow dotyczacych takze elementu zdrowotnego czy handlu ludzmi. Na plaszczyznie
wewnetrznej, poza skutkami wlasciwymi dla sfery zewnetrznej, prostytucja dodat-
kowo prowadzi do rozpadu zwigzkéw, co dotyczy zaréwno zwigzkéw formalnych,
jak i nieformalnych. Prostytucja zawsze bedzie nie$¢ skutek uposledzenia relacji
miedzy osoba prostytuujacg sie a wszystkimi sposrod jej bliskich, ze szczegélnym
wskazaniem na dzieci, niezaleznie od okolicznosci, czy majg one wiedze, co do
wystepujacej w rodzinie prostytucji4.

Z posrod wielu negatywnych skutkéw prostytucji z pewnoscig wyrdznic nalezy
takze sfere materialng. Z jednej strony prostytucja, wraz z mogacymi jej towarzy-
szy¢ zjawiskami, jak alkoholizm, narkomania, przestepczos$¢, niska samoocena, in-
nego rodzaju niedostosowanie spoleczne, moze prowadzi¢ do degradacji nie tylko
spolecznej, ale i materialnej (finansowej). Z drugiej za$ strony prostytucja moze
stanowic¢ o przysporzeniach, bedac zrédltem zaspokajania potrzeb zyciowych, nie
zawsze jednak realizowanych na rzecz calej rodziny. Wobec oczywistych faktow,
ze prostytucja moze stanowic¢ zrédlo przysporzen na rzecz oséb trzecich (w szcze-
golnosci rodziny), w praktyce problemem jest rozstrzyganie, czy czerpanie przez
osoby najblizsze z korzysci majatkowych z uprawiania prostytucji nie wypelnia
znamion czynu karalnego, w szczegdlnosci sutenerstwa.

Chcac rozwaza¢ zjawisko prostytucji, w zwigzku z zaspokajaniem potrzeb ro-
dziny (w szczegdlnosci chodzi o obowigzek alimentacyjny) i ewentualnego faczenia
tego zaspokajania z przestepstwem sutenerstwa, zasadne pozostaje przedstawie-
nie kazdego z wymienionych pojec. Istnieje znaczna odlegtos¢ pojecia prawno-

Problematyka eksploatacji prostytucji w Swietle polskiego ustawodawstwa, ,,Studia Prawnoustro-
jowe” 2013, nr 19, s. 54-55.

3 B. Holyst, Kryminologia, Warszawa 2004, s. 894-895.

4 Z uwagi na powszechng akceptacje wyrazenia prostytutka w stosunku do obu plci, jak
i przewazajacg ilos¢ prostytuujacych sie kobiet, dla dalszych rozwazan naukowych stowo pro-
stytutka bedzie uzywane takze wobec prostytuujacych sie mezczyzn.
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rodzinnego obowiazku alimentacyjnego od poje¢ prostytucji i sutenerstwa, ktore
zwigzane s3 z naukg prawa karnego. Zdefiniowanie poje¢ pozwoli na udzielenie
odpowiedzi, czy roszczenie alimentacyjne oparte na wskazaniu zaspokojenia z pro-
stytucji miesci si¢ w obszarze penalizacji, czyli czy wypelnia znamiona sutenerstwa,
a moze jest zachowaniem prawem dozwolonym i wolnym od sankgji karnej.

Zgodnie ze wskazaniem historycznym termin prostytucja wywodzi si¢ od stowa
prostitutio, co oznacza uprawianie nierzagdu w celu zarobkowym. W definiowaniu
prostytucji mozliwe jest takze wskazanie na pojecie prostare, ktore wyraza stanie
przed kims, ofiarowywanie, czy sprzedaz. Wydaje si¢, ze poprawnym definiowa-
niem prostytucji jest jej pojmowanie jako $wiadczenie ustug seksualnych, zarow-
no okolicznosciowo, jak i zawodowo, co do zasady bez wyboru partnera, kazdo-
razowo ze wspdolnym wyrdznikiem pobierania w zamian korzysci materialnych
w jakiejkolwiek formie, bez elementu emocjonalnego®. Dyskusyjnym w definio-
waniu prostytucji moze by¢ kryterium czestej zmiany partneréw, a w zasadzie brak
zmiany partneréw. Wydaje sie jednak, ze sponsoring - mimo braku tego kryte-
rium - pozostaje szczegolng forma prostytucji®. Z pewnoscia takze incydentalno$¢
zdarzenia prostytuowania, takze winna by¢ kwalifikowana w ramach prostytucji.”

Mimo braku penalizacji samej prostytucji, odpowiedzialnosci karnej przewi-
dzianej regulacjami Kodeksu karnego8 podlegaja zachowania wystepujace okoto
prostytucji, a mianowicie w szczegdlnosci streczycielstwo?, kuplerstwo!? i stano-
wigce jeden z elementéw podejmowanych rozwazan sutenerstwo. Jako znamio-
na sutenerstwa wskazywac nalezy czerpanie korzysci majatkowych z uprawiania
prostytucji przez inng osobe. Istota przestepstwa sutenerstwa jest wieloczynowos¢
o okreslonych znamionach, przez co rozumie¢ nalezy ciaglto$¢ dziatania skupio-
ng czasowo, jak i podmiotowo. Wieloczynowo$¢ samego sutenerstwa pozostawac
moze w zbiegu z jednoczesnym kuplerstwem i streczycielstwem sprawcyll.

5> Komentarz. Kodeks karny - czes¢ szczegdlna, t. 1, red. A. Wasek, Warszawa 2010, s. 970-971.

6 R. Gardian-Miatkowska, Sponsorowana prostytucja w srodowisku akademickim, http://
www.ipsir.uw.edu.pl/ UserFiles/File/Katedra_Socjologii_Norm/PRACEIPSIR/Tom_20/spon-
sorowana_prostytucja_w_srodowisku_akademickim.pdf (dostep: 01.10.2017).

7K. Imielinski, Manowce seksu - prostytucja, L6dz 1990, s. 15.

8Dz.U. 21997 r. Nr 88, poz. 553, z p6zn. zm.

9 Zgodnie z art. 204 k k. - ,,§ 1. Kto, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, naktania inng
osobe do uprawiania prostytucji lub jej to utatwia, podlega karze pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5; § 2. Karze okreslonej w § 1 podlega, kto czerpie korzysci majatkowe z upra-
wiania prostytucji przez inng osobe; § 3. Jezeli osoba okreslona w § 1 lub 2 jest maloletnim,
sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10”

10 Odpowiednio art. 204 k.k.

11 Wobec mozliwego facznego wystapienia sutenerstwa, kuplerstwa, jak i streczycielstwa,
mozna dochodzi¢ kwalifikacji kumulatywnej zachowan sprawcy, w tym zakresie M. Kotowska,
Problematyka eksploatacji..., dz. cyt., s. 61.
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Wyraza¢ mozna przekonanie, ze sankcja karna za jakiekolwiek formy czerpania
korzysci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby jest wtasciwym po-
tepieniem takiego zachowania, bedacego sprzecznym z ogélnie przyjetymi w spo-
teczenstwie wzorcami postepowanial2. Zgodnie z uwagami juz uczynionymi sama
prostytucja moze oddzialywac zaréwno w sferze zewnetrznej, jak i wewnetrznej,
gdzie podstawg kryterium jest rodzina. Pamietajac, ze prostytucja w przewazaja-
cej czesci przypadkéw niesie ze sobg inne jeszcze patologie, oczywistym jest, ze
w pierwszej kolejnosci prostytuowanie godzi¢ bedzie w rodzine.

Sytuacja jest bardziej ztozona, kiedy prostytutka zarobkujac nie realizuje obo-
wigzkéw wynikajacych z rodzicielstwa, w szczegdlnosci nie lozy na potrzeby dzie-
cka. Kazdorazowo brak takiego $wiadczenia, niezaleznie od faktu z jakiego zwiaz-
ku pochodzi dziecko (ze zwiazku malzenskiego, czy pozycia pozamatzenskiego),
zawsze nies¢ ze sobg bedzie realizacje roszczenia alimentacyjnego. Powinnos¢ ta,
jak 1 mozliwo$¢ tego $wiadczenia, zawsze winny by¢ sprzezone z realizacjg obo-
wigzku wynikajacego z tresci art. 133 kriol3.

Poza rozwazaniem pozostaje status prawny dziecka, ktdre jest w stanie utrzy-
mac si¢ samodzielnie. Na podstawie analizy przepiséw prawa, nalezy stwierdzic,
ze $wiadczenia rodzicow na rzecz dziecka mogg nigdy nie wygasna¢, o ile ono nie
bedzie potrafifo osiagna¢ ekonomicznej lub innej samodzielnosci. Sytuacja taka
istnieje w szczeg6lnosci wowczas, kiedy dziecko jest niepelnosprawnel4.

Wysokos¢ roszczenia alimentacyjnego uzalezniona jest od wielu czynnikéow,
chociazby takich jak: unikanie podejmowania zatrudnienia, czy brak wyksztal-
cenia. W sytuacji nieformalnego zarobkowania poprzez prostytucje utrudnione
bedzie wyegzekwowanie spelnienia obowigzku alimentacyjnego, poniewaz trudny
bedzie do ustalenia faktyczny dochdd dluznika (prostytutki).

Jak podkreslono wyzej, samo zarobkowanie poprzez prostytucje moze mie¢
dwojakie nastepstwa. Z jednej strony zjawisko to moze poglebiac istniejaca juz pa-
tologie, degradacje osobowosci prostytutki, prowadzac w ten sposob do dalszego
ubodstwa, choroby alkoholowej, narkomanii, czy jeszcze innej patologii takze na
polu materialnym. Z drugiej strony osoba zarobkujaca poprzez prostytucje, moze
podnies¢ swoja stope zZyciowa, co nie zawsze oznacza¢ bedzie zaspokajanie potrzeb
wobec 0s6b jej najblizszych. W sposdb oczywisty w obu przypadkach prostytutka,
niezaleznie od skutku, jaki wywiera na niej prostytucja, zobowigzana jest do reali-
zacji $wiadczenia na rzecz dziecka. Brak jest bowiem jakiegokolwiek ustawowego

12’ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15.12.2001 r., IT AKa 391/01, KZS 2002,
z. 4, poz. 41.

13 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuniczy (Dz.U. z 1964 r. Nr 9, poz.
59.z pdzn. zm.).

14 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 31.01.1986 r., III CZP 76/85, OSNC 1987, nr 1, poz. 4.
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wylaczenia dla alimentowania dotyczacego pozostawania w patologii, niewtasci-
wym nawyku, czy tym bardziej checi realizacji jedynie wtasnych potrzebl>.

Nie mogac w zaden sposob wylaczaé legitymacji biernej osoby prostytuujacej
sie co do realizacji obowigzku alimentacyjnego w sposob bezposredni odnies¢ si¢
nalezy do rozstrzygniecia pojawiajacego sie w praktyce — dopuszczalno$¢ realiza-
cji powodztwa alimentacyjnego wobec rodzica zarobkujacego z prostytucji. Chcac
rozstrzygac ten problem w zakresie pojawiajacych si¢ watpliwosci, w pierwszej ko-
lejnosci nalezy rozwazy¢, czy penalizacji moze podlega¢ przysporzenie majatkowe
nalezne na podstawie stosunku prawnego. Nalezy podkresli¢, ze z cala pewnoscia
obowigzek fozenia na dziecko, w tym poprzez alimentowanie, pozostaje obowigz-
kiem szczegdlnym, jak i koniecznym.

Zgodnie z istniejacym dorobkiem orzeczniczym, jak i spostrzezeniami nauki
prawa, za postawe dalszej analizy budowac¢ nalezy tez¢ zgodnie z ktdra penalizacji
nie podlega korzys$¢ majatkowa bedaca przysporzeniem naleznym na podstawie
stosunku prawnegol6.

Wobec zaspokajania potrzeb zyciowych ze $rodkdw z przestepstwa, w sposéb
literalny wypowiedzial si¢ Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 17 grudnia
1998 r.17. Orzekajac sad stwierdzil, ze skoro oskarzona jadta, pila i korzystata ze
$wiatta opfacanego owocami przestepstw kradziezy z wlamaniem, sama nie posia-
dajac zadnych dochodéw i nie majac prawa zasitku dla bezrobotnych, to ta korzys¢
chociaz byla dla niej istotna, to jednak nienalezna.

Chociaz wyzej rozpatrywany stan faktyczny jest nieco odmienny wobec reali-
zowanych rozwazan, to nie sposob jednak odnajdywac ogélnej stusznosci wyroku
sadu i ptynacej zen akceptacji dla zaspokajania potrzeb zyciowych ze srodkéw po-
chodzacych z przestgpstwa.

Definiujgc pojecie korzysci majgtkowej nalezy ja rozumie¢ jako przysporzenie
majatku albo uniknigcie strat lub obcigzen majatku. Korzyscia majatkowa beda
wigc: pienigdze, papiery wartosciowe, inne rzeczy majace warto$¢ majatkows,
takze $wiadczenia i prawa majatkowe. Wskazanie dotyczy korzysci majatkowych

157 pewnodcig jedng z przestanek majacych istotne znaczenie dla ustalania $wiadcze-
nia alimentacyjnego jest stan zdrowia osoby zobowigzanej. Nalezy przy tym zachowywa¢
szczegolng rozwage, co tez widocznym jest w praktyce orzeczniczej, chociazby: wyrok Sadu
Okregowego w Stupsku z dnia 21.06.2013 r. IV Ca 286/13, http://orzeczenia.slupsk.so.gov.pl/
content/$N/151020000002003_IV_Ca_000286_2013_Uz_2013-06-21_001.

O ile zatem choroba zobowigzanego moze wplywa¢ na ustalanie wysokos$ci obowiazku ali-
mentacyjnego, tak z calg pewnoscig prostytucja, mimo Ze jest zjawiskiem patologicznym nie moze
by¢ przestang wplywajaca negatywnie na wysokos¢ ustanego $wiadczenia alimentacyjnego.

16 A. Grzeskowiak, K. Wiak, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2012, s. 646.

17'Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17.12.1998 ., IT Aka 214/98, Prok. i Pr. 1999,
nr 7-8, poz. 30.
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uzyskiwanych bezprawnie, czyli w wyniku popetnienia czynu zabronionego. Nie
stanowi wiec korzysci majatkowej, w rozumieniu karnistycznym, przysporzenie
majagtkowe oparte na podstawie prawnej!8. Z pewnoscig stuszne jest stanowisko
dotyczace przysporzenia wynikajacego z roszczenia alimentacyjnego. Nie sposéb
bowiem w jakikolwiek sposdb zaprzecza¢ ustawowemu obowigzkowi zaspokajania
potrzeb matoletniego, chociazby droga przymusu sadowego.

Za w pelni stuszny uznawa¢ nalezy poglad okreslajacy, ze korzys¢ materialna
zaspokaja w pierwszym rzedzie potrzebe materialng, ktorej osiagnigcie zmienia
stan majatkowy sprawcy lub tej osoby, ktorej ja przysparza. Zmiana ta, nie bytaby
uzasadniong i dopuszczalng prawnie, jesli nie odpowiadalaby uprawnieniom wy-
nikajacymi ze stosunku prawnego!®.

Uwzgledniajac podniesione uwagi nalezy stwierdzi¢ dopuszczalnos¢ zaspoka-
jania alimentacyjnego dziecka z dochodu rodzica prostytutki. Wartym rozwaze-
nia jest problem, czy dochodzi do jakiegokolwiek czynu objetego penalizacja od
momentu przyjecia korzysci przez prostytutke do chwili zaspokajania alimenta-
cyjnego dziecka prostytutki. Wobec takiego zapytania, budowac takze nalezy teze
korzystng dla dopuszczenia roszczenia alimentacyjnego, ze wskazaniem na zrédlo
zarobkowania, jakim jest prostytucja rodzica.

Stanowisko to odpowiada wszystkim dotychczas juz uczynionym uwagom, przy
czym rozwazaé nalezy je dwutorowo. Prostytucja w obecnym ksztalcie kodyfikacji
karnej nie jest zachowaniem objetym penalizacja, tym samym przy przyjmowaniu
korzysci w zamian za usluge prostytuowania, nie dochodzi do popetnienia czy-
nu karalnego. Tym samym dziecko wystepujace z roszczeniem alimentacyjnym,
wskazujac na zrédlo zarobkowania rodzica z prostytucji, nie czerpie srodkéw po-
chodzacych z przestgpstwa; przestepstwa takiego bowiem brak.

Prébujac jeszcze inaczej podda¢ w watpliwos¢ przyjeta teze i chcac wytaczaé
mozliwos¢ zaspokajania alimentacyjnego ze zrédla prostytucji, mozna by czynic¢
zarzut, ze czyn karalny, jesli nie wystepuje ze wzgledu na samo prostytuowanie sie,
to nastepuje poprzez bezposrednie, alimentacyjne czerpanie z prostytucji, bedace
niczym innym jak sutenerstwem. Oczywiscie twierdzenie takie nie znajduje swojej
jakiejkolwiek zasadnosci, czemu odpowiadaja uwagi niniejszg analiza poczynione.
Jednolitos¢ linii orzeczniczej, takze zbiezno$¢ pogladéw doktryny, nie trakujacych,
co prawda literalnie wobec badanego problemu, pozwala wywodzi¢ w sposob za-
sadny prawnie i logiczny.

18 A. Marek, Komentarz do kodeksu karnego, Warszawa 2004, s. 335-336.
190. Gérniok, O pojeciu korzysci majgtkowej w kodeksie karnym, ,,Pafistwo i Prawo” 1978,
nr4,s. 117.
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Czysto teoretycznie, wskazujac na tre$¢ art. 142 Kodeksu wykroczen20, ktéry
przewiduje sankcje karng za natarczywe, narzucajace si¢ lub w inny naruszajace po-
rzadek publiczny sposéb, proponowanie innej osobie dokonania z nig czynu nie-
rzadnego, majac na celu uzyskanie korzysci materialnej, mozna by prébowa¢ po-
lemizowa¢ z przedstawiong i przyjeta za stuszna teza. Wydaje sie jednak, ze takze
i tym przypadku przedstawiona przeprowadzong analiza argumentacja, pozwala na
skuteczne, wolne od zarzutu dokonania czynu karalnego, w szczegélnosci sutener-
stwa, podniesienie roszczenia alimentacyjnego, ze wskazaniem na zaspokajanie z za-
robkowania zobowigzanego z prostytucji. Kazdorazowo bowiem spelnienie swiad-
czenia, chociazby ze $rodkéw pochodzacych z przestepstwa, znajduje swoje pelne
dozwolenie, o ile ma to na celu zaspokojenie z istniejacego stosunku prawnego.

Wydaje sie, ze przeprowadzona analiza pozwalajaca odpowiedzie¢ na pyta-
nia niedookreslone wprost normg prawng, moze by¢ pomocna, takze w analizie
szerszej, nie zamykajacej sie jedynie na roszczenia miedzy rodzicem a dzieckiem.
Przede wszystkim chodzi o roszczenia dotyczace zaspokajania potrzeb rodziny,
gdzie alimenty wobec wszystkich uprawnionych zasadza si¢ w jednej tacznej dla
wszystkich kwocie2l. Podjeta proba rozwazan ma nie tylko walor akademicki, ale
takze moze by¢ podstawg dalszej mysli i dyskusji, ktére moga by¢ pomocne w sto-
sowaniu prawa.

x* % %

Maintenance Claim and the Proceeds of Prostitution

(summary)

Prostitution is a pathological phenomenon. In Polish legislation prostitution is legal, how-
ever other behaviors, around the prostitution are punished. The legal problem is alimony on the
child, especially with money made from prostitution. Defining the jurisprudence and doctrine
allows to develop and prove the thesis; it is acceptable to satisfy a maintenance claim from in-
come, the source of which is prostitution.

20Dz.U. 21971 1. Nr 12, poz. 114, z p6zn. zm.
21 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17.06.1958 r., III CZ 148/58.






Ewa Lewandowska”

(Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie)

Sukcesja prawa najmu lokalu mieszkalnego w razie
$mierci najemcy (art. 691 k.c.) — glos w dyskusji

Wstep

Ujeta w tytule problematyka spotyka si¢ z duzym zainteresowaniem doktryny,
czesto bywa takze przedmiotem rozstrzygnie¢¢ sadowych. W literaturze przedmio-
tu w kontekscie przepisu art. 691 Kodeksu cywilnego! omawiane sg rozne zagad-
nienia, zaréwno materialne, jak i proceduralne. Uznaje sie, ze jest to tradycyjna
instytucja majaca w Polsce ponadczasowy i ponadustrojowy wymiar2. Z uwagi na
fakt, ze stan prawny sukcesji prawa najmu lokalu mieszkalnego w razie §mierci
najemcy ulegal czestym zmianom, w komentarzach i publikacjach dokonuje si¢
przegladu ewolucji regulacji oraz zwigzanych z tym kwestii intertemporalnych3.
Ukazanie przebiegu procesu ksztaltowania instytucji wstapienia w stosunek naj-
mu ma duze znaczenie dla interpretacji obowiazujacej regulacji. Szereg opraco-
wan dotyczy kregu podmiotéw uprawnionych do wstapienia w prawa po zmartym
najemcy. W szczegolnosci watpliwosci interpretacyjne wywoluje wskazana przez
ustawodawce grupa osob, wzgledem ktorych zmarly najemca byt obowiazany
do $wiadczen alimentacyjnych, a takze dyskusyjna jest kategoria oséb pozosta-
jacych we wspdlnym pozyciu?. Zastrzezenia budzi odmienne traktowanie skut-

* Dr, absolwentka Wydzialu Prawa i Administracji oraz Wydzialu Nauk Ekonomicznych
UWM w Olsztynie; asystent na Wydziale Prawa i Administracji UWM; zainteresowania nauko-
we obejmuja prawo zobowigzan, prawo spadkowe, prawo autorskie i wlasnosci intelektualne;.

1 Ustawa z dnia 23.04.1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 2017 r., poz. 459), dalej k.c.

2 M. Bednarek, Prawo do mieszkania w konstytucji i ustawodawstwie, Warszawa 2007, Lex.

3 Na przyklad: K. Pietrzykowski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz do artykutéw 450-
1088, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2011, s. 524 - 526; J. Goérecki, G. Matusik, [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom II. Zobowigzania (art. 353-92116 KC), red. K. Osajda, Warszawa 2013,
s. 1361; P. Kostanski, Wstgpienie w stosunek najmu lokalu mieszkalnego, ,,Monitor Prawniczy”
2006, Nr 11, s. 571 i nast., M. Bednarek, Prawo do mieszkania..., dz. cyt., Lex.

4 Por. J. Panowicz-Lipska, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 450-1088, red.
M. Gutowski, Warszawa 2016, s. 787-788; H. Ciepla, [w:] G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski,
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koéw $mierci jedynego najemcy i jednego ze wspotnajemcdw, jak rowniez sytuacje,
gdy w stosunek najmu na podstawie przepisu art. 691 k.c. wstepuje wieksza liczba
0sOb>. Ponadto zwraca sie¢ uwage na problemy zwigzane z dochodzeniem prawa
wstapienia w stosunek najmu po $mierci najemcy przed sagdem.

Koncepcja

Koncepcja omdéwienia sukcesji prawa najmu lokalu mieszkalnego w razie $mierci
najemcy pojawila si¢ w koneksji z problematyka miejsca prawa rodzinnego w sy-
stemie prawa. Jak stusznie zauwazyl Zbigniew Radwanski powszechnie podkresla
sie zwigzki prawa spadkowego z prawem rodzinnym (przepisy prawa spadkowego,
stanowigce cze$¢ k.c., sg niezrozumiate bez prawa rodzinnego)®. Przepis art. 691 k.c.,
ktory cho¢ dotyczy stosunku obligacyjnego, oddziatuje na ogélne reguly dziedzicze-
nia w pewnym sensie z perspektywy elementéw rodzinnoprawnych.

Celem konstrukeji wstgpienia w stosunek najmu na podstawie przepisu art. 691
k.c. jest ochrona intereséw mieszkaniowych $cisle okreslonej grupy oséb. Stosunek
najmu lokalu mieszkalnego moze kontynuowa¢” pozostalta (pozostale) przy zy-
ciu osoba (osoby) wymieniona (wymienione) w § 1 tego przepisu, a mianowicie:
malzonek niebedacy wspoéinajemca lokalu, dzieci najemcy i jego wspdtmalzonka,
inne osoby, wobec ktérych najemca byt obowigzany do $wiadczen alimentacyj-
nych, oraz osoba, ktéra pozostawata faktycznie we wspdlnym pozyciu z najemca.
Wsrod uprawnionych do sukcesji prawa najmu lokalu mieszkalnego nie znajduja
sie m.in. wnuki, rodzenstwo, wstepni, a takze osoby, ktére sprawowaly osobista
opieke nad zmarlym, w szczegdlnosci zie¢/synowa8. Krag oséb uprawnionych jest
dodatkowo zdeterminowany przestanka stalego zamieszkiwania w danym lokalu

J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodek-
su cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. 2, Warszawa 2009, s. 397; . Kuzmicka-Sulikowska,
Osoby wstepujgce w stosunek najmu lokalu mieszkalnego w swietle art. 691 § k.c. w razie smierci
najemcy tego lokalu, ,Radca Prawny” 2013, nr 134, s. 2 D i nast.

5 Por. ]. Panowicz-Lipska, [w:] Kodeks cywilny, dz. cyt., s. 789; J. Panowicz-Lipska, [w:] Sy-
stem Prawa Prywatnego, Tom 8, Prawo zobowigza# - czgs¢ szczegotowa, red. J. Panowicz-Lipska,
Warszawa 2004, s. 94; H. Ciepla, [w:] Komentarz do Kodeksu..., dz. cyt., s. 395.

6 7. Radwanski, Miejsce prawa rodzinnego w systemie prawa, ,,Panistwo i Prawo” 2008, nr 1, s. 14.

7 Janina Panowicz-Lipska zaproponowata dla reguly przewidzianej w przepisie art. 691 k.c.
okreslenie ,,zasada kontynuacji najmu”, J. Panowicz-Lipska, [w:] System Prawa Prywatnego,
dz. cyt., s. 85 inast.

8 W wyroku z dnia 9.10.1981 r. SN stwierdzil, ze udzielenie pomocy starszej osobie przez mto-
da osobe w ramach dobrosasiedzkich stosunkow, nie uzasadnia jeszcze przyjecie stosunku bliskosci
w rozumieniu art. 691 k.c., Wyrok SN z dnia 9.10.1981 r., III CRN 203/81, Lex nr 374481, por. tez.
Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1.07.2003 r. P31/02, Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1120.
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znajemca do chwili jego $mierci (art. 691 § 2 k.c.)®. Zadna z uprawnionych 0sob nie
ma pierwszenstwa, wobec czego kilka os6b moze jednocze$nie wstapi¢ w stosunek
najmu (jesli spelniajg przestanki). O ile dla wskazanej przestanki zamieszkiwania
z najemcy nie trudno znalez¢ uzasadnienie (zaspokojenie jednej z podstawowych
potrzeb ludzkich, interesy mieszkaniowe, ochrona przed bezdomnoscia), o tyle
nie jest oczywiste jakie kryterium zdecydowalo o takim wlasnie enumeratywnym
wyliczeniu os6b uprawnionych. Chociaz widocznym wyznacznikiem sg tu m.in.
wiezi rodzinne, to ustawodawca ograniczyl sie do pokolenia 0s6b najblizszych.

Lokal mieszkalny

Ustawodawca ,,dywersyfikuje” umowe najmu ze wzgledu na przedmiot, ktore-
go dotyczy (najem w ogdlnosci, najem lokali, najem lokali mieszkalnych). Takie
rozrdznienie jest konieczne ze wzgledu na specyfike poszczegélnych uméw oraz
ich znaczenie w praktyce obrotu cywilnoprawnego.

Odrebna regulacja najmu lokali mieszkalnych w k.c. i aktach pozakodekso-
wychl0 jest wyrazem szczegdlnej ochrony tego stosunku prawnego. Trzeba po-
wtorzy¢, ze uzasadnieniem dla sukcesji prawa najmu lokalu mieszkalnego w ra-
zie $mierci najemcy (art. 691 k.c.) jest ochrona intereséw mieszkaniowych $cisle
okres$lonej grupy osobll. Unormowanie stuzy zapewnieniu trwalosci i stabilnosci
zamieszkanial2. , Interesy mieszkaniowe” stanowig wspdtcze$nie jeden z gléwnych
probleméw spotecznych. Prawo do mieszkania uznaje si¢ za dobro podstawowe!3,

9 Zgodnie z utrwalonym pogladem, state zamieszkiwanie w lokalu mieszkalnym oznacza, ze lokal
ten stanowi centrum zyciowe okreslonej osoby (osoba w mieszkaniu przebywa, nocuje, ma swoje
rzeczy), nie ma za$ zwigzku z miejscem zamieszkania, ani miejscem zameldowania. Przestanki wspol-
nego zamieszkiwania nie spelnia osoba, ktora mieszka w mieszkaniu, ale bez najemcy (na podstawie
podnajmu, uzyczenia). Wstapienie w stosunek najmu nastepuje bez wzgledu na to, czy osobie upraw-
nionej przystuguje tytul prawny do innego lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego. Nie ma
z gory okreslonego okresu wspolnego zamieszkiwania. Szerzej: K. Pietrzykowski, [w:] Kodeks cywilny,
dz. cyt,, s. 528-529; J. Gorecki, G. Matusik, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I11. Zobowigzania -
czgs¢ szczegblna, red. A. Kidyba, s. 1365, Lex 2014.

10 W szczegdlnosci: ustawa z dnia 21.06.2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkanio-
wym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2016 1., poz. 1610), dalej: ustawa
o ochronie praw lokatorow.

11 Odmiennie Piotr Kociubinski, ktérego zdaniem omawiana instytucja chroni tylko bier-
nos¢ dotychczasowych lokatoréw (co do zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych), a takze senty-
ment zajmowania lokalu w przeszlosci ze zmartym, por. P. Kociubinski, Wstgpienie w stosunek
najmu a Konstytucja RP, ,Palestra” 2012, nr 1-2, s. 38.

12 E. Boniczak-Kucharczyk, Komentarz do niektérych przepiséw ustawy - Kodeks cywilny,
[w:] Ochrona praw lokatoréw i najem lokali mieszkalnych. Komentarz, Lex 2013.

13 Prawu czlowieka do mieszkania po$wieca si¢ cale opracowania, por. P. Stawicki, Prawo
cztowieka do mieszkania i jego miejsce w systemie praw czlowieka, Sopot 2015.
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dlatego ustrojodawca w Konstytucji RP14 nalozyt na wtadze publiczne obowia-
zek zaspokajania potrzeb mieszkaniowych (art. 75 Konstytucji RP), stad takie ini-
cjatywy jak wspieranie budownictwa mieszkaniowego, kredyty mieszkaniowe na
preferowanych zasadach, dodatki mieszkaniowe, rzadowe doplaty, np. program
»Mieszkanie dla miodych”

Ustawodawca nie zdecydowal si¢ na podanie w k.c. legalnej definicji lokalu
mieszkalnego, co mozna odczytac jako odwolanie si¢ do rozumienia tego pojecia
na gruncie ustaw szczegdtowych (ktore de facto takze nie definiujg lokalu miesz-
kalnegol?), a takze jego powszechnie przyjetego znaczenia. Zgodnie z przepisem
art. 659 k.c. przez umowe najmu wynajmujacy zobowigzuje si¢ odda¢ najemcy
rzecz do uzywania przez czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca zobowiazuje
sie placi¢ wynajmujacemu umoéwiony czynsz. Z tej definicji nalezy wnioskowac, ze
lokal mieszkalny wyréznia jego przeznaczenie, tj. uzywanie w celu zaspokajania
potrzeb mieszkaniowych!6. Trzeba doda¢, ze lokal mieszkalny to po prostu dom,
centrum zycia rodzinnego i swoista sfera prywatnosci.

Nalezy sadzi¢, ze przymiotu ,mieszkalnego” nie pozbawia fakt, jesli poza zaspo-
kajaniem potrzeb mieszkaniowych, lokal dodatkowo (jednoczesnie) pelni funkcje
lokalu uzytkowego. Z kategorii lokali mieszkalnych ustawodawca nie wylgcza tak-
ze lokalu socjalnego (por. art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie praw lokatoréw)17.
Teoretyczne wyodrebnienie wynika ze specyfiki tego rodzaju lokali, ktéra z kolei
implikuje istnienie przepisow lex specialis. Wyrdznienie lokali socjalnych moze pro-
wadzi¢ do zachowania ostroznosci przy stosowaniu przepisow dotyczacych najmu,
m.in. przepisu art. 691 k.c. Jednym z argumentoéw, ktéry przemawia zdaniem SN za
wylaczeniem stosowania wskazanego przepisu do najmu lokali socjalnych jest in-

14 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2.04.1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483),
dalej Konstytucja RP.

15 Por. art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie praw lokatordw.

16 Na ten szczegdlny cel zwraca uwage m.in. I. Kamiriska, [w:] Komentarz do spraw admini-
stracyjnych. Wybrane zagadnienia, red. J. Ignaczewski, Warszawa 2015, s. 444, Wedlug stownika
jezyka polskiego mieszkanie to pomieszczenie, w ktérym sie mieszka — L. Drabik, A. Kubiak-
Sokot, E. Sobol, Stownik jezyka polskiego PWN, Warszawa 2016, s. 444, szerzej o definicji miesz-
kania: P. Stawicki, Prawo czlowieka do mieszkania..., dz. cyt., s. 33 i nast.

17 Zdaje sie przeciwnie SN w uchwale z dnia 23.09.2010 r.: ,W pierwszym przypadku (art.
2 ust. 1 pkt 4) chodzi o lokal stuzacy do zaspokajania potrzeb mieszkaniowych, a w przypadku
lokalu socjalnego (art. 2 ust. 1 pkt 5) jest mowa tylko o lokalu nadajacym si¢ do zamieszkania,
ze wskazaniem kryteriéw minimalnych takiego lokalu i z zastrzezeniem, ze lokalem socjalnym
moze tez by¢ o obnizonym standardzie. (...) Przyjmujac postulat racjonalnego ustawodawcy,
nie nalezy uwaza¢ odrebnie wskazanych pojec za tozsame, a skoro tak, to uprawnienia na pod-
stawie art. 691 k.c. odnoszg sie tylko do lokalu bedacego lokalem mieszkalnym, a nie do loka-
lu uznanego za zaledwie nadajacy sie do zamieszkania tylko przez pewien czas”. Uchwala SN
z dnia 23.09.2010 r., ITII CZP 51/10, OSNC 2011 nr 3, poz. 25.
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teres publiczny, a mianowicie odmoéwienie zastosowania przepisu art. 691 § 1 k.c.
do lokali socjalnych z uwagi na koniecznosci zachowania substratu mieszkaniowe-
go zasobu gminy, ktéra powinna mie¢ mozliwo$¢ odzyskiwania lokali socjalnych
po osobach uprawnionych dla zaspokojenia potrzeb kolejnych os6b majacych tytut
prawny do takiego lokalu!8. Nalezy jednak podzieli¢ poglady Michata Warcinskiego,
ze wejscie w stosunek najmu lokalu socjalnego na podstawie przepisu art. 691 § 1 k.c.
nie narusza interesu publicznego, poniewaz jezeli osoba uprawniona ma jakikolwiek
tytul prawny do innego lokalu i moze go uzywa¢, gmina moze wypowiedzie¢ na-
jem lokalu socjalnego bez zachowania terminu wypowiedzenia, podobnie jak wobec
pierwotnego najemcy!?. Rodzaj lokalu - nadal jednak mieszkalnego - determinuje,
ze bezpodstawne jest ograniczenie sukcesji prawa najmu lokalu socjalnego w razie
$mierci najemcy. Interes indywidualny powinien by¢ stawiany w tym konkretnym
przypadku ponad ogdélnym interesem publicznym.

Skutki $mierci najemcy w zakresie stosunku najmu lokalu mieszkalnego

Co do zasady umowa najmu jest swobodnie negocjowanaZ0. Decyzje, czy
w ogole wynajmie, a jesli tak to komu, podejmuje wynajmujacy. W przypadku lo-
kali ma on takze wplyw na to, kto zajmuje (uzywa) lokal w trakcie trwania stosun-
ku najmu (por. art. 6882 k.c. i art. 668 k.c.)2l. Ma to znaczenie z uwagi na zuzycie
mediéw (koszty energii itp.), a w przypadku lokali mieszkalnych rozsadza takze
o stosowaniu przepisu art. 691 k.c.22.

Nie do konca?3 wynajmujgcy ma wpltyw na to, kto bedzie zajmowal lokal
w razie $mierci najemcy. Umowa najmu moze zosta¢ zawarta na czas oznaczony,
tj. do $mierci najemcy. Wéwczas stosunek najmu z chwila $mierci najemcy wygasa.

18 Uchwata SN z dnia 23.09.2010 r., III CZP 51/10, OSNC 2011 nr 3, poz. 25, za wyla-
czeniem lokalu socjalnego oraz tymczasowego pomieszczenia z zakresu przepisu art. 691 k.c.
opowiada sie takze M. Blazewski, Wstgpienie w stosunek najmu gminnego lokalu mieszkalnego
po zmarlym najemcy, ,Nowe Zeszyty Samorzadowe” 2016, nr 1, s. 1.

19 M. Warcitiski, Glosa do uchwaly SN z dnia 23 wrzesnia 2010 r., III CZP 51/10, ,,Palestra”
2012, nr 7-8, s. 152.

20 Prawo zna przypadki powstania stosunku najmu lokalu mieszkalnego z mocy prawa,
w szczegolnosci przepis art. 16 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spdtdzielniach mieszka-
niowych (Dz.U. z 2013 r., poz. 1222). Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania - czgs¢
szczegotowa, Warszawa 2015, s. 111-112.

21Z wylaczeniem osob, wzgledem kt6rych najemca jest obcigzony obowigzkiem alimenta-
cyjnym, ustawodawca przewiduje wymag uzyskania zgody wynajmujacego na oddanie lokalu
lub jego czgéci do bezplatnego uzywania lub podnajecia.

22 Por. A. Sylwestrzak, M. Balwicka-Szczyrba, A. Stepien-Sporek, Srodki stabilizacji sytuacji
mieszkaniowej konkubentéw, ,Rejent” 2016, nr 2, s. 151.

23 Por. art. 691 k.c. w zw. z art. 6882 k.c.
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Chociaz najczgsciej w chwili zawierania umowy najmu strony nie mysla o konse-
kwencjach wynikajacych z ich $mierci, to de facto nie moga swobodnie uregulowa¢
w umowie najmu skutkéw $§mierci najemcy w pozostalym zakresie, w szczegélno-
$ci przez wskazanie oséb wstepujacych w stosunek najmu. Ewentualna regulacja
skutkéw $mierci najemcy w umowie najmu nie nalezy do uméw o spadek po oso-
bie zyjacej wskazanych w przepisie art. 1047 k.c. Rozrzadzi¢ na wypadek $mierci
mozna jedynie przez testament (por. art. 941 k.c.), co jednak w zwigzku z omawia-
na regulacja, ktora nie jest ius dispositivum, nie jest mozliwe.

Najem jest stosunkiem zobowigzaniowym i prawem majatkowym, nie za$ sto-
sunkiem osobistym zwigzanym z osobg najemcy, dlatego wedtug regulacji ogdlnych
z chwilg $mierci najemcy nie wygasaZ4. Prawa i obowigzki ze stosunku najmu (jako
prawa majatkowego), co do zasady wchodza w skfad spadku (por. art. 922 § 1 k.c.).
W miejsce zmarltego najemcy wstepuja jego spadkobiercy/zapisobiercy (umowa naj-
mu zostaje w pelni utrzymana na dotychczasowych warunkach). Na skutek dziedzi-
czenia spadkobiercy/zapisobiercy stajg sie nie tylko uprawnieni z tytulu umowy naj-
mu, ale s3 takze zobowiazani przede wszystkim do dokonywania biezacej ptatnosci
czynszu, jak i uregulowania zalegtosci wynikajacych ze stosunku najmu.

W przypadku najmu lokali mieszkalnych ogdlne reguly dziedziczenia wytacza
przepis art. 691 k.c. Na jego podstawie, jesli nie ma wspdinajemcy lokalu miesz-
kalnego (art. 691 § 5 k.c.2%), dochodzi do podmiotowego przeksztatcenia stosunku
najmu lokalu mieszkalnego z mocy prawa (art. 691 § 11§ 2 k.c.) lub — w razie bra-
ku oséb wymienionych w § 1 badz ,,odrzucenia” przez nich sukcesji prawa najmu
lokalu mieszkalnego - nastepuje jego wygasniecie (art. 691 § 3 k.c.). Nalezy pod-
kregli¢, ze jesli osoby uprawnione nie s3 zainteresowane wstapieniem w stosunek
najmu (nikogo nie mozna zmusi¢ do nabycia praw wbrew jego woli) to w drodze
analogii powinny zlozy¢ o$wiadczenie o ,odrzuceniu uprawnienia” (w zwigzku
z art. 1012 k.c. i nast.). Ratio legis odmiennej regulacji najmu lokali mieszkalnych
w poréwnaniu do najmu w ogélnosci jest ochrona intereséw mieszkaniowych oséb
najblizszych. Gdyby dziedziczenie najmu lokali mieszkalnych odbywalo si¢ wedlug
regut ogolnych, prawa wynikajace ze stosunku najmu przechodzityby na spadko-
biercéw nie zawsze zainteresowanych kontynuacjg najmu, zas osoby, ktérym na tym
zalezy, nierzadko bytyby pomijane. Mozna wnioskowa¢, ze najwigksze znaczenie dla
stosowania reguly przepisu art. 691 k.c. ma przestanka (fakt) zamieszkiwania z na-
jemcg. W prostym ukladzie chodzi o to, by osoby, ktore mieszkaly w lokalu, mogly
(nie musiaty) kontynuowac stosunek najmu. Dlatego tyle watpliwosci budzi katalog
podmiotéw uprawnionych do sukcesji prawa najmu lokalu mieszkalnego.

247, Kedzierski, Polemika pro publico bono... Piotra Kociubitiskiego prawdy Tischnerowskie
na temat wstgpienia w stosunek najmu, ,Palestra” 2012, nr 9-10, s. 79.
25 Por. art. 6801 k.c.
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Warto nadmienié, ze ustawodawca, w zwigzku ze §mierciag najemcy lokalu
mieszkalnego, nie reguluje innych kwestii, w szczegolnosci zwigzanych z powsta-
tymi jeszcze za Zycia najemcy zaleglo$ciami w platnosci czynszu. Zgodnie z obec-
nym rozwigzaniem osoby, ktore wstapiag w stosunek najmu lokalu mieszkalnego
na podstawie przepisu art. 691 k.c., jesli nie naleza do kregu spadkobiercow, nie
ponosza odpowiedzialnosci za powstale za Zzycia zmarlego najemcy zaleglodci
w platnosci czynszu w zwigzku ze stosunkiem najmu. Te - jako dlug spadkowy
- obcigzaja spadek na zasadach ogdlnych26. Skoro ustawodawca uprzywilejo-
wal pewng grupe osob, to dla réwnowagi stuszne wydaje sie takze ich obciazenie
w zakresie zwigzanym z nabytym stosunkiem najmu. W zwigzku z tym przepis
art. 691 k.c. powinien zosta¢ uzupelniony o zapis nastepujacej tresci: ,Wstapienie
w stosunek najmu skutkuje odpowiedzialnoscig za zwigzane z tym stosunkiem
diugi spadkowe, w szczegolnosci za powstate za Zycia zmarfego najemcy zaleglosci
obejmujace koszty utrzymania lokalu”

Podmioty uprawnione do wstapienia w stosunek najmu lokalu mieszkalnego

Katalog podmiotéw uprawnionych do wstgpienia w stosunek najmu na podstawie
przepisu art. 691 § 1 k.c. jest tak uksztaltowany, ze przy jego interpretacji trzeba odwo-
ta¢ sie do przepiséw Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego?” (dotyczacych matzenstwa,
rodzicéw i dzieci oraz obowigzku alimentacyjnego), jak réwniez do rozwazan doktry-
nalnych (konkubinat, faktyczne pozycie). Wobec tego matzonkiem jest osoba, ktora
zawarta malzenstwo okreslone przepisem art. 1 k.r.o., a nie osoba zwigzana wylacznie
wyznaniowym weztem matzenskim (,,malzenstwo faktyczne”)28. Dostrzega sie, ze mat-
zenistwo musi istnie¢ w chwili $mierci najemcy, dlatego nie wytaczaja skutku z przepisu
art. 691 k.c. sytuacje, gdy miedzy matzonkami doszto do trwalego i zupelnego rozkladu
pozycia (por. art. 56 k.r.o.) albo wydany zostal nieprawomocny wyrok rozwodowy?2?.
Natomiast uprawnionym do wstgpienia nie bedzie byly matzonek, tj. gdy matzenstwo
ustato na skutek uznania jednego z matzonkéw za zmartego (art. 55 k.r.o.) lub na skutek
rozwodu (por. art. 56 k.r.o. i nast.), a takze jedli orzeczona zostata separacja (art. 611 k.r.o.
i nast.), jak réwniez, gdy malzenstwo zostalo uniewaznione (art. 17 k.r.o. i nast.).

267, Gérecki, G. Matusik, [w:] Kodeks cywilny, dz. cyt., s. 1359.

27 Ustawa z dnia 25.02.1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuriczy (Dz.U. z 2017 r., poz. 682),
dalej k.r.o.; zasada jednolitosci systemu prawnego zaklada postugiwanie si¢ w przepisach poje-
ciami o tej samej treéci, H. Ciepla, [w:] Komentarz do Kodeksu..., dz. cyt., s. 396.

28 Osoby zwigzane wylacznie wyznaniowym wezlem malzenskim traktowane sg jako pozo-
stajace faktycznie we wspolnym pozyciu, M. Nazar, Pozostawanie w zwigzku matzeriskim jako
okolicznos¢ wylgczajgca zawarcie kolejnego matzeristwa, [w:] Bigamia, red. M. Mozgwa, Lublin
2010, s. 15-16.

297. Gérecki, G. Matusik, [w:] Kodeks cywilny, dz. cyt., s. 1363.
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Do wstgpienia w stosunek najmu na podstawie przepisu art. 691 k.c. uprawnio-
ne s dzieci najemcy i wspotmatzonka (art. 61° k.r.o. i nast.). Sg to - bez wzgledu
na wiek (tj. pelnoletnio$¢ lub jej brak) - dzieci zmarlego najemcy, wspolne dzie-
ci najemcy i wspotmalzonka, dzieci matzonka zmartego najemcy (pasierby), jak
i dzieci przysposobione (por. art. 121 § 1 k.r.o.).

Dyskusyjne jest wskazanie jako uprawnionych innych oséb, wobec ktérych na-
jemca byl obowiazany do swiadczen alimentacyjnych. W literaturze przedmiotu
dostrzega sie potrzebe sprecyzowania tej grupy30. Przepisy k.r.o. regulujgce obo-
wigzek alimentacyjny (art. 128 k.r.o.) nie pomagaja w rozstrzygnieciu, czy ustawo-
dawcy w przepisie art. 691 k.c. chodzi o konkretny, czy tylko potencjalny stosunek
alimentacyjny wynikajacy z faktu zaliczenia danej osoby do kregu uprawnionych31.
Wskazuje sig, ze celowe jest jednak zawezenie kregu podmiotéw uprawnionych,
a zatem np. uzyskanie statusu najemcy lokalu przez wnuka, rodzicéw, dziadkéow,
czy rodzenstwo zmarlego najemcy, zalezy od tego, czy najemca spelnial §wiad-
czenia przystugujace tym osobom zgodnie z okreslonymi w k.r.o. przestankami
obowigzku alimentacyjnego32.

Uprawnienie osob pozostajacych faktycznie we wspdlnym pozyciu z najemca
do wstapienia po jego $mierci w stosunek najmu lokalu mieszkalnego jest wyrazem
ochrony intereséw zyciowych o0séb tworzacych zwiazki nieformalne (quasi-rodzi-
ny). Relacja takich oséb jest zblizona do relacji miedzy malzonkami. Przyjmuje
sie, ze ,faktycznie pozycie” oznacza pozostawanie we wspdlnocie domowej, du-
chowej, gospodarczej i fizycznej, chociaz nie jest konieczne wspélzycie fizyczne33.
Przepis uprawnia pozostajace we wspdlnym pozyciu osoby réznej plci niebedace
malzonkami (konkubinat), jak i osoby tej samej plci (przepis nie méwi o pozyciu
malzenskim34). Trzeba zauwazy¢, ze na potrzeby wstgpienia w stosunek najmu lo-
kalu mieszkalnego na podstawie przepisu art. 691 k.c. charakter zwiazku taczacego
zmarlego najemce z inng osobg jest oceniany po jego $mierci, co nie wyklucza, ze
zmarly w inny sposéb ocenial charakter tej relacji3>.

307]. Panowicz-Lipska, [w:] System Prawa Prywatnego, dz. cyt., s. 91.

31]. Gérecki, G. Matusik, [w:] Kodeks cywilny, dz. cyt., s. 1364.

32 ). Panowicz-Lipska, [w:] System Prawa Prywatnego, dz. cyt., s. 90; K. Pietrzykowski,
[w:] Kodeks cywilny, dz. cyt., s. 527.

33 Nie jest konieczne istnienie lacznosci cielesnej, zwlaszcza, gdy wieZ emocjonalna jest
szczegolnie silna i zespalajaca, do tego stopnia, ze zastepuje zwigzki fizyczne lub kompensuje
ich brak, Uchwata SN z dnia 28.11.2012 r., IIl CZP 65/12, OSNC 2013/5/57.

34 Por. E. Boriczak-Kucharczyk, Komentarz do niektorych..., dz. cyt., Lex 2013.

35 A. Sylwestrzak, M. Balwicka-Szczyrba, A. Stepien-Sporek, Srodki stabilizacji sytuaciji...,
dz. cyt., s. 153.
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Uwagi de lege ferenda

Brak jasnego kryterium uzasadniajacego ograniczenie katalogu podmiotow
uprawnionych do sukcesji prawa najmu lokalu mieszkalnego do pokolenia oséb
najblizszych w potaczeniu z pozbawiong racjonalnych przestanek regulacja wygas-
niecia stosunku najmu lokali mieszkalnych w przypadku, gdy nie nastapilo wsta-
pienie w to prawo na podstawie przepisu art. 691 k.c., sklaniaja do sformulowania
wnioskow de lege ferenda. Przede wszystkim nie mozna w pelni (zawsze) zgodzi¢
sie, ze wygasniecie stosunku najmu stanowi element ochrony wynajmujacego za-
interesowanego takim rozstrzygnieciem36. To raczej przejécie praw i obowigzkéw
ze stosunku najmu lokalu mieszkalnego jest w interesie wynajmujacego, ponie-
waz pozwala mu nadal czerpa¢ korzysci z wynajmu, a zawsze zostaje mozliwo$¢
wypowiedzenia tego stosunku (por. art. 11 ustawy o ochronie praw lokatoréw).
Ponadto, jak stusznie podaje Jacek Kedzierski, wygasniecie stosunku najmu lokalu
mieszkalnego na podstawie przepisu art. 691 § 3 k.c. $wiadczy o braku konsekwen-
cji ustawodawcy, poniewaz ten stosunek jako prawo majatkowe jest skladnikiem
majatku (o ile nabyte zostalo w czasie trwania malzenstwa) i jako taki podlega po-
dzialowi po rozwodzie malzonkéw, natomiast nie jest sktadnikiem masy spadko-
wej i nie jest przedmiotem dziatu spadku3”. Mozna tez zadad pytanie, co dzieje si¢
zlosem osdéb nalezacych do szeroko pojetej rodziny, ktdre - nie zaliczajac sie do
podmiotoéw uprawnionych do wstapienia w stosunek najmu lokalu mieszkal-
nego - pozostaja bez praw do mieszkania, zajmowanego wspdlnie z najemca?
Zazwyczaj z mieszkania - takze najmowanego przez jedng tylko osobe — korzysta
cala rodzina albo osoby, ktore cho¢ nie tworza tradycyjnej rodziny to sa quasi-
rodzing, lub s3 sobie bardzo bliskie. Zdaje si¢, ze wlasnie te powigzania stanowia
albo przynajmniej powinny stanowi¢ idee przewodnig przepisu art. 691 k.c.38.
Podmiotem uprawnionym do wstapienia w stosunek najmu lokalu mieszkalnego
nie moze by¢ jednak rodzina, jako jednostka ,,zbiorowa’, do tego nie zdefiniowa-
na legalnie. Trybunal Konstytucyjny zwrdcit uwage, ze rodzina nie ma podmioto-
wosci prawnej. Skoro nie moze by¢ podmiotem praw i obowigzkéw, to nie moze
naby¢ prawa do zajmowania lokalu mieszkalnego. Moga to zrobi¢ jedynie indywi-
dualnie oznaczone osoby3.

Postuluje sie, by w miejsce regulacji przewidujacej wygasnigcie stosunku najmu
lokalu mieszkalnego (art. 691 § 3 k.c.), w ustawie zostalo przewidziane dziedzicze-

36 Por. J. Panowicz-Lipska, [w:] System Prawa Prywatnego, dz. cyt., s. 91.

37]. Kedzierski, Polemika pro publico..., dz. cyt., s. 79.

38 Por. J. Panowicz-Lipska, [w:] System Prawa Prywatnego, dz. cyt., s. 88.

39 Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 9.09.2003 r., sygn. akt SK 28/03 (Dz.U. 2003 1.
Nr 167, poz. 1636), poglady te podziela P. Kociubinski, Wstgpienie w stosunek..., dz. cyt., s. 35.
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nie tego prawa0. Postuluje sie, by w miejsce regulacji przewidujacej wygasniecie
stosunku najmu lokalu mieszkalnego (art. 691 § 3 k.c.), w ustawie zostalo przewi-
dziane dziedziczenie tego prawa*l. Tymczasem warto zaproponowac rozwigzanie
mniej skomplikowane, a mianowicie, by katalog uprawnionych do sukcesji prawa
najmu lokali mieszkalnych odpowiadal regutom kregu spadkobiercéw ustawowych
(por. art. 931 k.c. i nast.) z zastrzezeniem pierwszenstwa dla osob zamieszkujacych
z najemca do chwili jego $mierci. Tymczasem warto zaproponowaé rozwigzanie
mniej skomplikowane, a mianowicie, by katalog uprawnionych do sukcesji prawa
najmu lokali mieszkalnych odpowiadat regutom kregu spadkobiercéw ustawo-
wych (por. art. 931 k.c. i nast.) z zastrzezeniem pierwszenstwa dla os6b zamieszku-
jacych z najemcg do chwili jego $mierci. Wowczas osoby, ktore laczyly ze zmartym
najemca wiezi rodzinne (pokrewienstwo), w szczegdlnosci dalsi zstepni (wnuki),
wstepni i rodzenstwo, jesli tylko spetnialyby przestanke zamieszkiwania z najemca
do chwili jego $mierci, jako spadkobiercy wstepowalyby w stosunek najmu. Wobec
zywej dyskusji nad wlaczeniem tych osob do kregu podmiotéw uprawnionych do
wstapienia w stosunek najmu lokalu mieszkalnego, takie rozwigzanie wydaje si¢
racjonalne i czynigce zados¢ ich interesom. Co wigcej, dawaloby to najemcy moz-
liwo$¢ - w braku osob uprawnionych tj. zamieszkujacych z nim spadkobiercow
- rozporzadzenia w drodze testamentu wynikajacymi ze stosunku najmu prawami
i obowiazkami, np. dokonania zapisu na rzecz osob, ktdre sprawowaly nad nim
osobistg opieke. Od konkretnego stanu faktycznego zalezy, czy takie rozwigzanie
byloby pozadane przez spadkobiercow i wynajmujacego.

Podsumowanie

Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze czeste zmiany przepisow dotyczacych sukcesji
prawa najmu lokalu mieszkalnego $wiadczg o tym, ze ustawodawca nie ma co do
nich wyraznej koncepcji, wobec czego regulacja stanowi narzedzie stuzace intere-
som grup ideologicznych. Pozadane jest aby ustawodawca pochylit si¢ nad sensem
i brzmieniem przepisu art. 691 k.c. Nalezy postulowa¢ unormowanie dziedzi-
czenia prawa najmu lokali mieszkalnych wedlug ogdlnych regul dziedziczenia,
z zastrzezeniem pierwszenstwa wstapienia w stosunek najmu dla spadkobiercow
stale zamieszkujacych z najemca do chwili §mierci. Najwieksze znaczenie dla suk-
cesji prawa najmu lokalu mieszkalnego w razie $mierci najemcy powinna mie¢
przestanka zamieszkiwania z najemca. Z kolei fakt uprzywilejowania tych oséb w

40 Jak podaje Jacek Kedzierski wygasniecie najmu w braku 0séb uprawnionych do pozosta-
to$¢ po ,,realnym socjalizmie” - J. Kedzierski, Polemika pro publico..., dz. cyt., s. 79, 82.

41 TJak podaje Jacek Kedzierski wygasniecie najmu w braku oséb uprawnionych to pozosta-
to$¢ po ,,realnym socjalizmie” - J. Kedzierski, Polemika pro publico..., dz. cyt., s. 79, 82.
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sposob naturalny powinien wigzac si¢ z ich obcigzeniem w zakresie zwigzanym
z nabytym prawem najmu lokalu mieszkalnego. Trudno stwierdzi¢, czy taka zmia-
na zakonczy prowadzong w doktrynie dyskusje¢ nad regulacja sukcesji prawa naj-
mu lokalu mieszkalnego w razie $mierci najemcy. Warto jednak, by ustawodawca
wzigl pod uwage wysuniete postulaty de lege ferenda.

Succession of the Rent of a Dwelling After the Death of the Renter (art. 691
of Polish Civil Code) - Discussion

(summary)

Although the provision of art. 691 of Polish Civil Code relates to the bond relationship, it
influences the general rules of inheritance from the point of view of family-law elements. The
justification for the establishment of a rent relationship after the death of the renter (art. 691
PCCQ) is to protect housing interests (durability and stability of the dwelling) of a strictly defined
group of persons with whom the deceased had family or quasi-family ties. The article com-
ments on the definition of an apartment (dwelling place), in this social room, details the effects
of the renter’s death in terms of the renting of an apartment, and persons entitled to the succes-
sion of the rent. It was noted that since the legislature has given preference to a certain group of
people, for balance they should have obligations with regard to the acquired rent relationship.
As a postulate, general rules governing the inheritance of rights and obligations in relation to
renting a dwelling should find an application that is subject to the preference for rent for heirs
who fulfill conditions of permanent residence until the death of the renter.
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Wstep

W pierwszych zdaniach posynodalnej Adhortacji Apostolskiej Amoris laetitia
papiez Franciszek stwierdza: ,,Rados¢ miltosci przezywana w rodzinach jest takze
radoscig Kosciola (...) pragnienie rodziny jest stale Zywe, zwlaszcza wsrod ludzi
mlodych i motywuje Koscidt. (...) Proces synodalny pozwolil podja¢ refleksje nad
sytuacja rodzin w dzisiejszym $wiecie, poszerzy¢ nasze spojrzenie i ozywi¢ nasza
$wiadomos¢ znaczenia matzenstwa i rodziny”1.

Skoro matzenstwo i rodzina stale s3 tak wazne dla Zycia spofecznego, to rozwa-
zajac miejsce prawa rodzinnego w systemie prawa, nie wystarczy skupic sie tylko
na systemie prawa polskiego, lecz trzeba spojrze¢, jak problem ten uregulowany
jest w innych systemach prawa, zwlaszcza w tych, z ktérymi prawo polskie naj-
czesciej sie styka. Przydatne wigc staje sie poznanie systeméw prawa rodzinnego
w panstwach sasiadujacych z Polska, a takze prawa Kosciofa Katolickiego w Polsce,
do ktdérego nalezy ponad 90% mieszkancéw Polski.

W obydwu obowigzujacych kodeksach prawa kanonicznego, a wiec tak
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r., jak i w Kodeksie Kanonéw Kosciotow
Wschodnich z 1990 r. brak jest wydzielonego prawa rodzinnego. Podobnie rzadko
temat ten poruszany jest przez kanonistow. Ciekawym wyjatkiem jest artykut ks.
Jarostawa Sokotowskiego ,,Instytucja rodziny w prawie kanonicznym” zamieszczo-
nym w czasopi$mie ,,Studia nad Rodzing™2.

*Ks. prof. zw. dr hab.; profesor na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko
-Mazurskiego w Olsztynie; przewodniczacy Korpusu Adwokatéw Koscielnych w Polsce; autor
5 monografii, ok. 300 artykulow, recenzji i sprawozdan naukowych, redaktor prac zbiorowych.

1 Franciszek, Adhortacja Apostolska o mitosci w rodzinie ,Amoris laetitia”, 19.03.2016,
nr 1-2, thum. Sekretariat Stanu Stolicy Apostolskiej, Krakow 2016.

2. Sokotowski, Instytucja rodziny w prawie kanonicznym, ,Studia nad Rodzing” 17 (2013)
nr 1,s.291-313.
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W niniejszym opracowaniu podejme problem zakresu i pozycji prawa rodzin-
nego w systemie prawa kanonicznego, obowigzujacego takze w Polsce, i to nie tylko
nie tylko jako wewnetrzne prawo Kosciola, lecz takze jako obowigzujace w pewnym
zakresie w systemie prawa polskiego, a to na podstawie Konkordatu polskiego z dnia
28 lipca 1993 1.3 Najpierw zaprezentuje kwestie rozproszenia norm prawa rodzinne-
go w prawie kanonicznym. Nastepnie normy kanoniczne chroniace wprost malzen-
stwo i rodzing, a potem normy kanoniczne przyznajace wprost prawa malzonkom
i rodzicom, ale posrednio takze rodzinie. Dalej rozwazony zostanie problem pod-
miotowosci prawnej rodziny. W zakonczeniu sformutuje wnioski.

Rozproszenie norm prawa rodzinnego

Normy prawa kanonicznego dotyczace malzenstwa i rodziny zawarte sa
przede wszystkim w dwdch ogloszonych przez Jana Pawtla II kodeksach prawa
Kosciota katolickiego: Kodeksie Prawa Kanonicznego z dnia 25 stycznia 1983 r.
oraz Kodeksie Kanonéw Kosciotéw Wschodnich z dnia 18 pazdziernika 1990 r.
W obydwu tych kodeksach znaczace miejsce zajmuje prawo o sakramentach, a
wsrdd nich prawo malzenskie. To ostatnie zawarte zostalo w 111 kanonach KPK
z 1983 r. (kan. 1055-1165) oraz w 91 kanonach Kodeksu Kanonéw Koscioléw
Wschodnich z 1990 r. (kan. 776-866 KKKWsch.). Zasadnicze rozwigzania prawne
w obydwu tych kodeksach s3 tozsame lub podobne. Dlatego analizuje tu zasadni-
czo tylko normy z Kodeksu Prawa Kanonicznego.

W obydwu obowiazujacych kodeksach prawa kanonicznego nie ma definicji
lub okreslenia rodziny, ani wyodrebnionego zespotu norm prawa rodzinnego?.
Lecz w réznych ich czgsciach rozsiane s3 przepisy regulujace kwestie z zakresu
prawa rodzinnego. Zwlaszcza w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. dos¢ licz-
ne s3 normy chronigce poszczegdlne prawa rodzicow.

Najwigksza czgs¢ norm KPK dotyczacych malzenstwa odnosi si¢ do przygo-
towania do malzenstwa i warunkéw waznego jego zawierania (kan. 1063-1123).
Niewiele norm odnosi si¢ do 0sob, ktdre juz s3 matzonkami, a jeszcze mniej do
rodziny jako calosci. Chociaz nie uzywa si¢ wprost pojecia ,rodzina’, to w nie-
ktérych normach wyraznie chroniona jest instytucja rodziny. Juz wstepna analiza
norm wskazuje, Ze w kanonicznym prawie matzenskim gléwny akcent potozony
zostal na prawo regulujace zawieranie malzenstwa, a prawo rodzinne pojawia si¢

3 Zwtaszcza art. 11 Konkordatu polskiego, obowiazujacego od 25.04.1998 r.: ,Ukladajace sie
strony deklaruja wole wspdtdziatania na rzecz obrony i poszanowania instytucji malzenstwa
i rodziny bedacych fundamentem spofeczenstwa’.

4Zob. H. Mussinghoff, Familienrecht im Codex Iuris Canonici, ,Osterreichisches Archiv fiir
Kirchenrecht” 34 (1983) 84, s. 124; J. Sokotowski, Instytucja rodziny..., dz. cyt., s. 294-295.
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zdecydowanie drugoplanowo. Na marginesie warto zauwazy¢, ze w prawie pol-
skim akcenty rozlozone sa odwrotnie.

Przedmiotem ochrony rodziny w prawie kanonicznym jest zwlaszcza ochro-
na jej funkcji prokreacyjnej, edukacyjnej i wychowawczej. A warto przypomniec,
ze Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. jest prawem obowigzujacym nie tylko
w Europie, lecz obowigzuje znaczng czg$¢ ludnosci na terenie calego $wiata,
zwlaszcza w Ameryce Péinocnej i Potudniowe;.

W ostatnich dziesiecioleciach w nauce prawa kanonicznego zaczyna si¢ wyrdz-
nia¢ takze prawo rodzinne®. Podejmuje si¢ w nim takie kwestie jak: legalno$¢ pocho-
dzenia dzieci, ich katolickie wychowanie, odpowiedzialnos¢ i kompetencje rodzicow
(najczedciej matzonkow) w zakresie ksztalcenia i wychowania dzieci, potrzeba zabez-
pieczenia wychowania dzieci przy orzekaniu separacji lub rozwiazaniu malzenstwa.

Wypada tu zaznaczy¢, ze podczas prac nad rewizjg Kodeksu Prawa Kanonicznego
bezskutecznie probowano wprowadzi¢ do Kodeksu okreslenie rodziny i pewne regu-
lacje prawne majace wyraznie na celu ochrone rodziny jako takiej. Podczas 12. kon-
gresu kanonistyczno-pastoralnego w Chieti (15-18 wrzesnia 1980 r.) abp. V. Fagiolo
zaproponowal wigczenie tego rodzaju norm do rozdziatu traktujacego o skutkach
malzenstwa®. Za$ E. Cappellini zaproponowal wlaczenie takich norm do prawa
fundamentalnego Kosciola, a takze zamieszczenie specjalnego tytulu o rodzinie
w prawie osobowym (ksiega II Kodeksu)”. Ten ostatni wskazywal na koniecznos¢
wigkszego uwzglednienia tekstéw soborowych i uznanie rodziny za osobe¢ prawna
kolegialng (persona iuridica collegialis). Proponowat on, aby odpowiednie okreslenia
wprowadzi¢ do kan. 110 i 119 Schematu z 1980 r. Jego zdaniem nalezalo tam okre-
$li¢, na czym polega dobro rodziny (bonum familiae), ktére nie zawsze tozsame jest
z dobrem poszczegolnych jej cztonkéw, oraz okresli¢ cel rodziny i zycia rodzinnego
(finis proprius familiae), ktore to elementy winny by¢ w prawie wyraznie chronione.
Domagat sie on wyraznie okre$lenia praw rodziny (ius familiae)3.

5 R. Sztychmiler, Problem ochrony praw rodziny, ,Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistow Pol-
skich” 4 (1994) nr 2 (7) s. 42-52; tenze, Prawa rodziny w prawodawstwie i nauczaniu Jana Pawla
II, [w:] Zagadnienia praw rodziny. XII Dni Praw Czlowieka w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
1994, red. J. Rebeta, Lublin 1997 s. 59-73; tenze, Prawa rodziny w prawie kanonicznym, [w:] Stow-
nik Maftzeristwa i Rodziny, red. E. Ozorowski, Warszawa - Lomianki 1999, s. 365; tenze, Prawa ro-
dziny i czlonkow rodziny a trwatos¢ matzeristwa, [w:] Prawa rodziny - prawa w rodzinie. W $wietle
standardéw Miedzynarodowych. Materialy Krajowej Konferencji Naukowej, Toruri 22-23 X 1998 1.,
red. T. Jasudowicz, Torun 1999 s. 67-92; J. Sokotowski, Instytucja rodziny..., dz. cyt., s. 291-313.

6V. Fagiolo, La famiglia nei documenti del Concilio Vaticano II e nel Magistero della Chiesa,
[w:] La famiglia nella normativa canonica e civile, Chieti 1981, s. 27-35.

7 E. Cappellini, Prospettive del diritto della famiglia nella revisione del Codice di Diritto Ca-
nonico, [w:] La famiglia..., dz. cyt., s. 41-65.

8 E. Cappellini, Prospettive..., dz. cyt., s. 48-54. Zob. H. Mussinghoff, Familienrecht...,
dz. cyt., s. 125-126.



154 RYSZARD SZTYCHMILER

Takze Papieska Rada ds. Rodziny zaproponowata uzupelnienie kanonéw 1088-
1090 Schematu z 1980 r. (obecnie kan. 1134-1136 - o skutkach malzenstwa) sformu-
fowaniami wskazujacymi na to, iz malzenstwo jest podstawa rodziny (kan. 1088),
ze malzonkowie chrzescijaiscy maja rowne prawa w dawaniu $wiadectwa wiary
i uswigcaniu rodziny (kan. 1089) oraz ze rodzina chrzescijaniska jest pierwsza i szcze-
golna szkola wychowania do praktykowania cnét, do wspdlnoty koscielnej oraz do
wspotpracy w spoteczenstwie®. Cho¢ wnioski te na pozor wydaja sie mie¢ charakter
pastoralny, to jest oczywiste, ze w dobie postepujacej sekularyzacji zycia Ko$ciot co-
raz bardziej bedzie musial opierac si¢ na rodzinach, jako na podstawowych komor-
kach Kosciota i spoleczenstwa i swoja moc do przetrwania i ewangelizacji czerpac
z fizycznej, duchowej i religijnej plodnosci rodziny chrzescijanskiej. Do takiego
wniosku upowaznia obserwacja zycia Kosciola w krajach, gdzie jest on lub byt prze-
$ladowany; tam, gdzie rodziny sg silne wiara, tam Ko$ciot sie ostal i rozwija sie1?.

Dla poréwnania mozna zauwazy¢, ze w prawie polskim normy nakazujace
ochrong praw malzenstwa i rodziny zawarte s3 w Konstytucji RP (art. 18, 23, 47,
48, 71) oraz w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym (zwt. art. 23162 § 1). Opisowe
okreslenie malzenstwa zawiera Konstytucja RP w art. 18. Natomiast w polskim
Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym takze nie ma definicji rodziny!l. W systemie
prawa polskiego prawo rodzinne stanowi odrebny dzial prawa, ktory zostal ujety
w formie odrebnego kodeksu. W prawie polskim prawo rodzinne jest bardzo roz-
budowane. Obejmuje ono regulacje dotyczace malzenstwa (jego zawierania, praw
i obowigzkow matzenskich, stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami, ustania
malzenstwa, zwlaszcza przeprowadzania rozwodu), pokrewienstwa (kwestie doty-
czace pochodzenia dziecka, stosunkéw miedzy rodzicami i dzie¢mi, przysposobie-
nia, obowigzku alimentacyjnego) oraz opieki i kurateli.

To, co w prawie $wieckim stanowi przedmiot prawa rodzinnego, to w znacznej
mierze jest przedmiotem zainteresowania doktryny pastoralnej Kosciola. Tresci te
zawarte s3 w takich dokumentach jak: Familiaris consortiol2, Karta Praw Rodziny!3,

9 C. Gallagher, Marriage and the family in the Revised Code, ,,Newsletter of the Canon Law
Society of Great Britain and Ireland” 1982, s. 113. Propozycja ta byla zgodna z wnioskiem abpa
V. Fabiolo; zob. H. Mussinghoff. Familienrecht..., dz. cyt., s. 126-127.

10 Zob. H. Mussinghoff, Familienrecht..., dz. cyt., s. 127.

11 Ustawa z dnia 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuniczy (Dz.U. z 1964 r. Nr 9, poz.
59); takze Kodeks rodzinny i opiekuticzy oraz inne przepisy prawne dotyczgce rodziny. Stan praw-
ny na dziefi 15 maja 1993 r., oprac. K. Piasecki, Bydgoszcz 1993, s. 7-55. W k.r.o. nie ma takze
pojecia malzenstwa.

12 Jan Pawet 11, Adhortacja apostolska Familiaris consortio, 22.11.1981, AAS 74 (1982),
s. 81-191.

13 Karta Praw Rodziny, Krakéw 1984.
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List Jana Pawta II do Rodzin z dnia 2 lutego 1994 r.14, a ostatnio w dokumentach
koncowych dwu synodéw biskupow poswieconych matzenstwu i rodzinie (z roku
2014 i 2015) oraz w podsumowujacej te synody Adhortacji Apostolskiej ,, Amoris
letitia”, ogloszonej przez papieza Franciszka 19 marca 2016 r.

Prawa przyznane rodzinie podzieli¢ mozna na dwie grupy. Do pierwszej naleza
te prawa, ktore przyznane zostaly wyraznie rodzinie lub malzenstwu jako takim.
Do drugiej nalezg te prawa, ktére wprost przyznane zostaly rodzicom lub mal-
zonkom, jako wykonawcom tych praw, a posrednio odnosza si¢ do rodziny i za
cel maja jej ochronel>. W kolejnych dwdch punktach oméwie nomy kanoniczne
okreslajace prawa nalezgce do wymienionych dwdch grup.

Normy kanoniczne chronigce wprost malzenstwo i rodzine

W Kodeksie Prawa Kanonicznego prawa matzenstwa i rodziny czasem uznane sg
wyraznie, a czasem wynika to z tresci normy, cho¢ nie uzywa si¢ wyrazu ,,rodzina”.

I tak ochronie praw rodziny, ochronie godziwych warunkdw jej zycia stuza nor-
my zawarte w kan. 1153 § 1-2 okreslajace warunki zerwania wspdlnoty matzen-
skiej oraz koniecznos$¢ powrotu do tej wspdlnoty, jesli przestanki separacji ustana.
Podobnie w kan. 1154 stwierdza si¢, ze w postanowieniu o separacji winno by¢
zabezpieczone odpowiednie utrzymanie i wychowanie dzieci, a wigc byt rodziny,
pomimo jej rozlaczenia.

Ochronie spokojnego zycia rodziny stuzy tez przepis zawarty w kan. 110, ktory
kaze dzieci adoptowane traktowac¢ na réwni z dzie¢mi rodzonymi. Ta nowa norma
zostala bardzo zyczliwie przyjeta, gdyz posrednio wskazuje si¢ w niej rozwigzanie
niektérych probleméw matzenstw nieptodnych.

Whioski zgloszone w latach 1980-1981 przez Papieska Rade ds. Rodziny oraz
abpa V. Fagiolo pojawily sie zbyt p6zno, aby mie¢ szanse na realizacje. Czgsciowym
spelnieniem postulatéw wtedy stawianych jest jednak tres¢ kan. 226 § 1. Oto w jed-
nej z podstawowych norm okreslajacych prawa swieckich zobowiazuje si¢ malzon-
koéw, aby przez rodzing przyczyniali si¢ do budowania ludu Bozego. Za uzupelnienie
tej normy uzna¢ mozna sformufowanie dotyczace rodziny zawarte w kan. 835 § 4.

Prawodawca kodeksowy wymaga - do waznosci zawieranego malzenstwa — aby
oboje narzeczeni m.in. wiedzieli, ,ze malzenstwo jest trwalym zwigzkiem mie-
dzy mezczyzng i kobietg’16. Przy zawieraniu tzw. malzenstw mieszanych, gdzie

147an Pawel II, List do Rodzin, Poznan 1994.

15 Takze Sob6r Watykanski II w swoich sformutowaniach okresla przede wszystkim prawa
malzonkow oraz prawa regulujace relacje rodzicéw do dzieci, a tylko w niewielu miejscach
mowi o rodzinie jako takiej. Zob. H. Mussinghoff, Familienrecht..., dz. cyt., s. 123-124.

16 Kan. 1096 § 1 KPK.
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prawdopodobienstwo wystepowania niewlasciwych pogladéw na trwaltos¢ malzen-
stwa jest wieksza, prawodawca nakazuje wyraznie, Ze strony muszg by¢ o tym po-
uczone (kan. 1125, n. 3). Solidne pouczanie o trwalosci malzenstwa, o jego znaczeniu
i zadaniach stawalo si¢ coraz pilniejsze w miare narastania zametu w pojmowaniu
malzenstwa, kwestionowania nierozerwalnosci oraz wzrastania liczby rozwodow.

W kan. 1141 prawodawca koscielny stwierdza: ,,Malzenstwo zawarte i dopet-
nione nie moze by¢ rozwiazane zadng ludzka wtadzg i z zadnej przyczyny, oprocz
$mierci”. Mozna tu wigc przypomnie¢, ze czynnikami powodujacymi absolutna
nierozerwalno$¢ malzenstwa sa: sakramentalny charakter malzenstwa (wszystkich
ochrzczonych) oraz jego dopelnienie.

Malzonkowie nigdy nie moga sami rozwigza¢ swego malzenstwa. Tylko kom-
petentna wladza ko$cielna moze stwierdzi¢ niewaznos¢ (nieistnienie) lub rozwig-
zanie poprzedniego malzenstwa: ,,Chociaz pierwsze malzenstwo bylo niewaznie
zawarte lub zostalo rozwiazane z jakiejkolwiek przyczyny, nie wolno zawrzec po-
nownego matzenstwa, dopoki nie stwierdzi si¢ zgodnie z prawem i w sposob pew-
ny, niewazno$ci lub rozwigzania pierwszego” (kan. 1085 § 2). We wszystkich spra-
wach przeciwko malzenstwu powinien bra¢ udzial ,,obronca wezta matzenskiego”,
ktory jest ustanowiony przy kazdym trybunale ko$cielnym (kan. 1432).

W nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego zauwaza si¢ wieksze niz dawniej ak-
centowanie eklezjalnej odpowiedzialnosci rodziny. Z tej wizji wynika konieczno$¢
solidniejszej niz dawniej pomocy duszpasterskiej wzgledem rodziny. I tak proboszcz
jest wyraznie zobowigzany do odwiedzania rodzin oraz do duszpasterstwa rodzin
(kan. 529 § 1). Ma on takze obowigzek méwic¢ o rodzinie w kazaniach; pouczac wier-
nych o jednosci i trwatoéci rodziny oraz o jej zadaniach (kan. 768 § 2).

Przepisy polskiego Konkordatu w 1993 r. i ustaw okolokonkordatowych daja
Kosciotowi katolickiemu w Polsce, innym Ko$ciolom oraz wszystkim instytucjom
panstwowym, samorzagdowym szersze mozliwosci dzialania na rzecz trwalosci mal-
zenstwa i uznawania praw rodziny. Powstaje szersza mozliwo$¢ wspotpracy w tym
zakresie organizacji panstwowych, samorzagdowych, spolecznych i wyznaniowych.

Jesli chodzi o koscielne dokumenty pozakodeksowe, to najwyrazniej pra-
wa rodziny wyrazone zostaly w Karcie Praw Rodziny ogloszonej przez Stolice
Apostolska w 1983 r.:

1) ochrona prawa do zalozenia rodziny (art. 1a);

— ochrona prorodzinnej polityki wtadz publicznych ,w kwestiach praw-
nych, gospodarczych, spolecznych i finansowych” (art. 9);

— ochrona odpowiednich warunkéw zycia rodziny, postulat ,placy ro-
dzinnej” (art. 10);

2) zgodnie z art. 3ab - rodzice maja prawo decydowania o wielkosci wlasnej ro-
dziny; ,rodzina ma prawo do pomocy ze strony spoleczenstwa w tym, co dotyczy
wydania na $wiat i wychowania dzieci” (art. 3c);
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3) zgodnie z art. 5 - rodzice majg pierwsze i niezbywalne prawo wychowania
potomstwa i uznawania ich za gléwnych wychowawcéw; ,,rodzina ma prawo wy-
magac, by srodki spotecznego przekazu stanowily pozytywne narzedzie budowa-
nia spoleczenstwa i by wspieraly podstawowe wartosci rodziny” (art. 5 f);

4) ,Rodzina ma prawo istnie¢ i rozwija¢ si¢ jako rodzina. a) Wladze publiczne win-
ny uznawac i wspiera¢ godnos¢, stuszng niezalezno$¢, intymnos¢, integralnosé i statos¢
kazdej rodziny. b) Rozwod narusza sama instytucje matzenstwa i rodziny” (art. 6).

Normy kanoniczne przyznajace prawa matzonkom i rodzicom,
a posrednio rodzinie

Zaréwno na podstawie prawa kanonicznego, jak i polskiego matzonkowie sa
zobowigzani do wspdlnego pozycia, takze intymnego, wzajemnej pomocy oraz
wspoldziatania dla dobra zalozonej rodziny, a wiec umacniania swojej wspdlnoty
rodzinnej (kan. 1055, 1056, 1151 KPK, art. 23 k.r.o.). W sytuacji, gdy rodzinie
grozi jednak rozpad lub juz sie to faktycznie dokonato, na plaszczyznie prawa ka-
nonicznego malzonkowie maja mozliwos$¢ separacji prawnej (na razie tylko kos-
cielnej — kan. 1152-1153 KPK) lub stwierdzenia niewazno$ci malzenstwa. Czasem
okazuje sie, ze wprowadzenie separacji prawnej pomaga odzyska¢ poko6j miedzy
malzonkami lub zapewni¢ prawidtowe wychowanie dziecka (kan. 1154 KPK); nie
trzeba wigc wtedy uciekac si¢ do rozwodu.

W kan. 1135 KPK prawodawca przyznaje malzonkom réwne prawa w tym,
co dotyczy wspoélnoty zycia malzenskiego. Nie wyklucza to réznosci ich praw
w innych dziedzinach.

W systemie prawa kanonicznego czg$ciej mowa jest o prawach rodzicow,
zwlaszcza odnoszacych sie do wychowania dzieci. Oto przyklady:

W kan. 226 § 2 KPK prawodawca koscielny zawart norme, z ktdérej wynika pra-
wo kazdego dziecka do wychowania. Za$ dziecko zrodzone z rodzicow chrzesci-
janskich, a przynajmniej jedno z nich jest chrzescijaninem, ma prawo do wycho-
wania chrze$cijanskiego, zgodnie z nauka przekazywang przez Kosciol. Prawo to
jest podkreslone jeszcze w kan. 217 KPK, w ktérym wprawdzie nie ma wprost
mowy o dziecku, ale z tekstu normy wynika, iz chodzi w niej przede wszystkim
o dzieci, ktére maja by¢ doprowadzone ,,do osiggniecia dojrzalosci osoby ludzkiej
(...) i przezywania tajemnicy zbawienia”. Chodzi tu wig¢c o prawo do wychowania
chrzescijanskiego.

Zgodnie z kan. 799 i 1136 KPK rodzice majg obowiazek wszechstronnego wy-
chowania dzieci oraz zabiegania o to, aby ustawy panstwowe zapewnialy takie wy-
chowanie moralne i religijne w szkolach, ktdre jest zgodne z sumieniem rodzicow.
Ze wszystkich pieciu wymienionych w tej normie zakreséw wychowania, do najde-
likatniejszych i najbardziej przypominanych nalezy wychowanie religijne i moralne.
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Szczegdlne prawo do wychowania chrzescijanskiego maja dzieci zrodzone z ro-
dzicow o rdéznej przynaleznosci koscielnej. Dzieci takich rodzicéw (niezaleznie od
tego, czy s to dzieci slubne, czy nie) majg szczegélne uprawnienie do wychowa-
nia katolickiego. Wynika to z norm zawartych w kan. 1125 KPK oraz z Instrukeji
Episkopatu Polski w sprawie duszpasterstwa malzenstw o réznej przynaleznosci
ko$cielnej (uchwalonej 11 marca 1987 r.)17.

W kan. 226 § 2 KPK wyrazony zostal nie tylko najpowazniejszy rodzicielski
obowiazek, jakim jest troska o katolickie wychowanie dzieci, lecz takze upraw-
nienie rodzicéw do takiego ich wychowania. W kan. 793 § 1-2 KPK prawodawca
ochroni prawo rodzicéw do katolickiego wychowania swoich dzieci oraz prawo do
odpowiednich pomocy w tej dziedzinie ze strony panstwa.

— kan. 793 § 1-2: ochrona prawa rodzicow do katolickiego wychowania po-
tomstwa oraz prawa do odpowiednich pomocy w tej dziedzinie, zwlaszcza
ze strony panstwa;

— kan. 796 § 1-2: pomoc nalezna rodzicom ze strony nauczycieli i szkol;

— kan. 797: wolnos¢ rodzicow w zakresie wyboru szkoly dla dzieci.

Ochronie pokoju w rodzinach mieszanych wyznaniowo, a czasem tez prawa
malzonk6ow!8 lub rodzicéw do decydowania o wyznaniu swoim lub dziecka stuza
normy zawarte w kan. 111 § 1 oraz kan. 112§ 1 n. 21 3.

Podobne uznanie praw rodzicéw, a posrednio takze rodziny, zawarte zostalo w
niektorych artykutach Karty Praw Rodziny:

— art. 3ab: rodzice maja prawo decydowania o wielkosci wlasnej rodziny;

— art. 5: rodzice maja pierwsze i niezbywalne prawo wychowania potomstwa.

Jesli idzie o ochrong rodziny w prawie polskim, to poza wspomnianym juz
przepisem Konstytucji RP, wymieni¢ nalezy niektére artykuly Kodeksu rodzinne-
go i opiekunczego:

— art. 23: ,Malzonkowie (...) s3 obowigzani do (...) wspo6ldziatania dla dobra

rodziny”;

— art. 62 § 1: domniemanie, ze dziecko pochodzi od meza ojca matki; jest to
wiec ochrona dobrego imienia matki i pokoju w rodzinie;

— art. 77 § 2: mozliwo$¢ uznania dziecka poczetego, gdyz chodzi tu szczegol-
nie o dobro dziecka.

Problem podmiotowosci prawnej rodziny

Skoro rodzina ma tak wielkie znaczenie i ma do wypelnienia powazne zadania,
to powinna mie¢ takze mozliwosci wypelniania tych zadan, w tym takze srodki

17 Wiadomof$ci Diecezjalne Lubelskie” 62 (1988) nr IV, 61V, 5.
18 Zob. R. Sztychmiler, Prawa matzonkéw, [w:] Stownik Matzetistwa i Rodziny, dz. cyt., s. 363-365.
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prawne, zapewniajace jej odpowiednie warunki bytowe oraz mozliwo$¢ swobod-
nego dzialania celowego.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze rodzina w zasadzie nie posiada podmiotowosci praw-
nej, i to zardbwno w prawie kanonicznym (w sensie $cistym), jak i w prawie polskim.

W prawie polskim nie ma ani jednego przepisu przyznajacego rodzinie jako ta-
kiej czynng podmiotowo$¢ prawngl®. S natomiast liczne normy okreslajgce czyn-
ne prawa rodzicéw, a wiec ich podmiotowos¢ prawna. Nalezy do nich szczegdlnie
zespot norm zawartych w dziale ,wladza rodzicielska” (art. 92-113).

Natomiast w doktrynie pastoralnej Kosciota wystepuje zaréwno uznanie praw ro-
dziny, jak i uznanie jej podmiotowosci prawnej. W nauczaniu Kosciota rodzina jest
podmiotem uprawnien i obowigzkow. Takie stwierdzenia zawarte sa w: Familiaris
consortio, Karcie Praw Rodziny i LiScie Jana Pawtla IT do Rodzin z dnia 2 lutego 1994 r.

W adhortacji apostolskiej Jana Pawta I Familiaris consortio, zwlaszcza w jej numerach
45-47, zawarte zostaly podstawowe zasady wykonywania przez rodzing jej praw przedmio-
towych i podmiotowych. Zawarty tam zostat takze pierwowzor Karty Praw Rodziny.

Zas w samej Karcie Praw Rodziny wyraznie uznano podmiotowo$¢ prawna ro-
dziny w cytowanych w punkcie 2 artykutach: 3¢, 5f, 6, a ponadto w art. 8a: rodzina
ma prawo zrzeszania sie ,,celem wlasciwego i gorliwego wypelniania swych zadan,
a takze dla ochrony praw rodziny, popierania jej dobra i reprezentowania intere-
s6w”; winna mie¢ tez mozliwo$¢ wplywania na prawo oraz programy spoleczne
i gospodarcze odnoszace si¢ w jakis sposob do zycia rodzinnego.

W Liscie do Rodzin, w numerze 17, Jan Pawet II stwierdza wyraznie, ze rodzina
oczekuje od spoteczenstwa ,,przede wszystkim uznania swej tozsamosci i zaakcep-
towania jako spofeczna podmiotowo$¢”. Wydaje sig, ze podmiotowo$¢ spoteczna
nie musi utozsamiac si¢ z podmiotowoscia prawng. Jednak dalej papiez wyjasnia, ze
»prawa rodziny nie sg tylko matematyczng sumg praw osoby. Rodzina bowiem jest
czyms$ wigcej niz kazdy z osobna czlowiek. (...) Dlatego tez jej podmiotowo$¢ do-
maga sie wlasnych specyficznych praw” (nr 17)20. Czy w tym tekscie Ojciec Swiety
nie apeluje zatem do prawnikéw o wypracowanie takich koncepcji prawnych, ktére
umozliwityby przyznanie rodzinie jako takiej pewnej osobowosci prawne;j?

Ojciec $w. Jan Pawet II, ktdry nie tylko jako pasterz Kosciota powszechnego,
lecz takze wielki znawca problematyki rodzinnej, postulowal aby wspoétczesni pra-
wodawcy uznali podmiotowo$¢ prawng rodziny. Swiadczy o tym wyraznie sfor-
mulowanie zawarte w art. 5-f Karty Praw Rodziny. W $wietle tych wypowiedzi
nalezy bada¢, w jakich systemach prawa i w jakich dziedzinach mozna rodzinie
przyzna¢ podmiotowos¢ prawna, a w jakich mozna jg poszerzy¢?

19 Zob. J. Winiarz, Prawo rodzinne, Warszawa 19875, s. 13.
20R. Sztychmiler, Jan Pawet II - promotor malzeristwa i rodziny, [w:] Jan Pawet 1I - prawo-
dawca i stuga prawa Bozego, red. R.Sztychmiler, Olsztyn 2006, s. 103-116.
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Whnioski

Chociaz w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego szerzej uwzgledniono pra-
wa rodziny i w wielu jego miejscach znalez¢ mozna normy okreslajace przedmio-
towe prawa rodziny, to jednak ujawniane w czasie reformy Kodeksu postulaty
zmierzajace do pewnego wyodrebnienia katolickiego prawa rodzinnego nie zo-
staly zrealizowane.

Stosowne wydaje si¢ rozwazenie zasadnosci uznania osobowosci prawnej mat-
zenstwa i rodziny. Na pozér moze sie to wydawacé niepotrzebne, gdyz w wielu
przypadkach prawo pozwala malzonkom wystepowac w obronie rodziny i jej pod-
stawowych wartosci. Czy jednak te mozliwosci sg wystarczajace?

Ruchy rodzinne powinny postulowac¢ szersze uznanie podmiotowosci prawnej
rodziny w prawodawstwie $wieckim, a zwlaszcza w polskim?l. Rodzina ma bo-
wiem przyznane pewne prawa, lecz nie moze ich w pelni egzekwowa¢, gdyz nie
jest ona uznana za odrebny podmiot prawa, lecz tylko za przedmiot ochrony praw-
nej22. Wydaje sie, ze bez wiekszego trudu mozna by ustali¢, ze kazdy z matzonkéw
moze wystepowac w imieniu calej rodziny, oczywiscie tylko w jej interesie.

Warto dalej upominac sig, aby w prawie kanonicznym dokonano rozszerzenia
ochrony praw rodziny i w systematyce prawa wyrdzniono dzial prawa rodzinnego.
Wydaje sig, ze skoro Stolica Apostolska wydata wzorcowg Karte Praw Rodziny,
to najpelniejsze zastosowanie powinna ona znalez¢ w prawie koscielnym; oczy-
wiscie w tych kwestiach, ktore s3 materig prawa kanonicznego. Dzialania takie
bytyby zgodne z postanowieniem art. 11 Konkordatu zawartego pomiedzy Stolica
Apostolska i Rzeczpospolita Polska dnia 28 lipca 1993 r.: ,Ukladajace si¢ strony
deklaruja wole wspotdziatania na rzecz obrony i poszanowania instytucji matzen-
stwa i rodziny bedacych fundamentem spoleczenstwa’”.

Na zakonczenie warto przypomnie¢ intencje Stolicy Apostolskiej, ktora przed-
ktadajac Karte Praw Rodziny ,wzywa wszystkie panstwa, organizacje migdzynaro-
dowe oraz wszystkie instytucje i osoby zainteresowane do szanowania tych praw,
do zapewnienia rzeczywistego ich uznania i przestrzegania®23. Jest znamienne, ze

21 podstawe do czuwania i aktywnosci daje debata w latach 90-tych XX wieku nad konsty-
tucja RP. Z 9 znanych projektow konstytucji tylko jeden (KPN) nie posiadal jakiegokolwiek
zapisu o przedmiotowych prawach rodziny. Natomiast Zaden nie posiadat zapisu o uznaniu
podmiotowosci prawnej rodziny. Zob. Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego.
Projekty Konstytucji. Warszawa (Wydawnictwo sejmowe) 1993; zob. tez: Projekt Prezydenta
RP z 6.05.1994 (z Karta praw i wolnosci); Projekt Obywatelski NSZZ Solidarnos¢ (Gdansk,
czerwiec 1994) oraz Projekt ,,Przymierza dla Polski” (Warszawa 1994). Obecnie nalezy aktyw-
niej wystepowac o zapisanie prawa rodziny w nowej konstytucji RP.

22 Por. J. Winiarz, Prawo..., dz. cyt., s. 13.

23 Karta Praw Rodziny, wstep.
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do poszanowania tych praw Stolica Apostolska wzywa wszystkie, a nie tylko wy-
brane lub zainteresowane panstwa, instytucje i organizacje. Zas do osob fizycznych
apel jest skierowany wybidrczo: zasadniczo tylko do tych, ktore sg zainteresowane
problematyka rodzinna.

The Position of the Family Law in the System of Canon Law
(summary)

Because marriage and family are constantly important for social life, considering the place of
family law in the legal system, one should also consider how this problem is regulated by the can-
on law of the Catholic Church, also in Poland. The text discusses the problem of the scope and po-
sition of family law in the system of canon law, also being in forced in Poland. Firstly, the Author
presents the issues of the dispersion of family law norms in canon law and the canonical norms
directly protecting marriage and family. Thereafter, the Author indicates canonical norms given
to the spouses and parents, and indirectly to the family. Finally, the paper presents arguments
supporting the recognition of the legal status of the family and also conclusions and postulates.






Sylwester Kasprzak”
(Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II)

Rozwéj osobowosci kobiety i me¢zczyzny
w sakramentalnym zwiazku malzesniskim

Wprowadzenie

Malzenstwo jest instytucja prawno-kanoniczng, ktéra zobowigzuje kobiete
i mezczyzne jako podmioty zwigzku sakramentalnego do szczerego i waznego za-
tozenia rodziny. Zawarcie matzenstwa nie jest obowigzkowe, jest prawem kazdego
zdrowego czlowieka do realizacji wlasnego szcze$cia w zwiazku chronionym przez
system prawa w porzadku cywilnym i kanonicznym!. Wspolnota matzeniska od
zarania dziejow jawi sie jako zwigzek dwojga 0sdb - kobiety i mezczyzny, ktorzy
nastawieni sa na wlasne doskonalenie, realizowanie dobra ich obojga, a w drugiej
kolejnosci realizuja dobro swoich dzieci. To doskonalenie i wzajemny rozwoj wpi-
sany zostal przez Boga w nature cztowieka, aby we dwoje, a potem wraz z dzie¢mi
budowac i tworzy¢ wspdlnote Zycia codziennego ubogaconego podejmowany-
mi zadaniami wynikajacymi z tego wyboru zyciowego. Bog wpisal w osobowos¢
kobiety i mezczyzny potrzebe oddania i przyjecia, by w intymnym i konkretnym

* Ks. prof. KUL dr hab. Misjonarz Stowa Bozego, werbista, jest autorem wielu publikacji
z dziedziny prawa kanonicznego, prawa misyjnego, prawa malzenskiego, rodzinnego, historii
administracji i ochrony srodowiska. Od 1.10.2010 r. pelni funkcje kierownika Katedry Historii
Administracji, w Instytucie Administracji na Wydziale Prawa, Prawa Kanonicznego i Admini-
stracji KUL JPIIL. Od pazdziernika 2011 r. zostal awansowany na stanowisko profesora nadzwy-
czajnego KUL.

1 Zob. S. Kasprzak, Non amor sed consensus nuptias facit - interpretacja kanonu 1057
§ 11§ 2, [w:] Ksigga Pamigtkowa z okazji 10-lecia Wydziatu Zamiejscowego Nauk Prawnych
i Ekonomicznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II w Tomaszowie Lubelskim,
red. T. Guz, M. Palubska, M. Ku¢, Lublin 2006, s. 291-306; zob. S. Kasprzak, Kanoniczne regu-
lacje malzeristwa sakramentalnego w praktyce misyjnym, ,Nurt SVD” 3-4 (2006), s. 7-55; zob.
H. Stawniak, Niektére wyzwania wspolczesnosci w kanonicznym prawie matzeriskim, ,,Prawo
Kanoniczne” 44(2001) nr 3-4, s. 149-161; zob. J. Laskowski, Matzeristwo kontraktem czy przy-
mierzem, ,,Chrze$cijanin w $wiecie, 8-9(1986), 109-110; zob. R. Sobanski, Kanoniczne prawo
malzetiskie stosowane w dziatalnosci misyjnej, ,Nurt SVD” 3(1997), s. 56-67.
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zwiazku poblogostawionym przez Koséciét i obdarowanym przez Stworce talenta-
mi naturalnymi i cnotami, ktére Bég pobudzil do dzialania i wypelnienia w kazdej
istocie rozumnej, jaka jest cztowiek. Malzonkowie poprzez naturalne zdolnosci do
milosci i zachowania trwalo$ci malzenstwa sa powotani do wzajemnego rozwo-
ju pod wieloma wzgledami, zaréwno psychicznym, emocjonalnym, uczuciowym,
jak i materialnym. W malzenstwie czesto dochodzi do star¢ psychicznych kobiety
i mezczyzny. Jest to podyktowane innoscig postrzegania $wiata, jak réwniez z od-
rebnej konstrukeji predyspozycji naturalnych i zdolnosci psychicznych. Kobieta
wraz z mezczyzng powinni wyrabia¢ w sobie takt, cierpliwos¢, a i czesto tolerancje.
Wymaga to od matzonkéw wysitku i pracy nad wyrabianiem w sobie odpornosci
psychicznej, by nie stwarza¢ ciagle nowych konfliktéw i naturalnych napig¢, ktéore
bardzo negatywnie wplywaja na poczucie bezpieczenstwa w rodzinie Zony i dzieci.
Malzenstwo to swoistego rodzaju zderzenie dwdch odmiennych psychik, zblizenie
sie uczuciowe i psychiczne odleglych przestrzeni, ktére moga da¢ szanse wlasci-
wego rozwoju dla zainteresowanych a przede wszystkim ich dzieci2. Zona dobrze
wybrana, spotkana, odpowiadajaca zmystowo, uczuciowo i psychicznie, a przede
wszystkim duchowo, tworzac communio personarum bedzie mezowi rodzi¢ dzieci,
w miare zaspokaja¢ budzace si¢ zmyslowe podniety i stuzy¢ za odpowiednig towa-
rzyszke zycia na dobre i zle. Sila rzeczy powstawac beda od czasu do czasu pewnego
rodzaju tarcia, ale ku glebszej przyjazni i mito$ci matzenskiej3. Cztowiek ma wpi-
sang w umysl i dusze potrzebe przynaleznosci i odbioru bezpiecznego powierzenia
sie drugiej osobie plci przeciwnej, aby z nig razem otwarci na rozwdj psychiczny,
duchowy i fizyczny ksztaltowaé wlasng osobowos¢ ku integralnemu rozwojowi.
Jan Pawel II uczyt w adhortacji Familiaris consortio: ,,Ptodnos¢ milosci matzen-
skiej nie zaciesnia sie wszakze tylko do fizycznego rodzenia dzieci, cho¢by nawet
byla pojmowana w swym specyficznie ludzkim wymiarze: poszerza si¢ i ubogaca
wszelkimi owocami zycia moralnego, duchowego i nadprzyrodzonego, jakie ojciec
i matka z racji swego powolania winni przekaza¢ w darze dzieciom, a poprzez
dzieci Kosciotowi i $wiatu”#. Do malzenstwa kanonicznego kandydaci muszg mie¢
dobre predyspozycje otrzymane w pozytywnym wychowaniu wieloaspektowym.
Rodzice przyczyniaja si¢ do catosciowego wychowania dzieci zaréwno ludzkie-
go, religijnego, seksualnego jak rowniez psychicznego oraz emocjonalnego. Jest

2 8. Kasprzak, Rodzina katolicka srodowiskiem wychowania potomstwa do rozumienia mat-
zetistwa. Studium kanoniczno-psychologiczne, Lublin 2005, s. 177.

3. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, T. II, Etyka szczegélowa, Lublin 1986, s. 204-205.

4Jan Pawel 11, Adhortacja apostolska ,, Familiaris consortio”, nr 2, tekst polski, Czestochowa
1982, s. 50-51.

5 Codex Iuris Canonici Auctoritate Joannnis Pauli PP. Promulgatus. Kodeks Prawa Kanonicz-
nego, przeklad zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984, kan. 1136: ,,Rodzice
maja najciezszy obowiazek i najpierwsze prawo troszczenia si¢ zgodnie, wedtug swoich mozli-
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wiele rodzin, w ktérych dokonuje si¢ poprawna i integralna edukacja dzieci, aby
w przyszlosci sami byli zdolni do zalozenia wlasnej rodziny i kontynuowac wlasny
rozwdj w malzenstwie wraz ze wspolmatzonkiem lub wspétmatzonka. Rodzina
zwlaszcza na wsi wychowywata dzieci bardzo kurczowo, szkofa nie miala na to
wielkiego wptywu, gdyz na dzieci oddziatywali czlonkowie rodziny od dziadkow
poprzez rodzicéw i rodzenstwo, a takze krewnych i sasiadéw. Mlode pokolenie od
zawsze uczylo sie koniecznych umiejetnosci, rozwijato swoje talenty, pozytywne
cechy charakteru przydatne w zyciu w przysziosci, wdrazano do pelnienia w przy-
sztodci zadan i obowiazkéw, przejmowalo ustalone przez tradycje normy, wzory
zachowan i systemu wartosci w gléwnej mierze przez uczestniczenie w zyciu i pra-
cy dorostych, droga nasladowania dziadkéw i rodzicéw, a takze innych czlonkow
rodziny. Obecnie dzieci uwalniajg si¢ od wplywu wlasnej rodziny, tym bardziej,
gdy jest ona niepetna lub dysfunkcyjna®. Biologiczna i uczuciowa jednos¢ rodziny
czyni ja prawidtowa do przebiegania procesu wychowawczego dojrzewania osobo-
wosci dziecka, szczegdlnie w zakresie jego zdolno$ci przezywania uczu¢ i emocji.
Jednym z naczelnych zadan rodziny jest jej wplyw uspoteczniajacy dziecko’.
Samo zawarcie malzenstwa kanonicznego niczego nie konczy, ale rozpoczy-
na. Dwa podmioty, kobieta i mezczyzna z bogactwem réznorodnosci i innosci
daje szanse przez wspolne zycie do wzajemnego rozwoju osobowosci. Z zamy-
stu Stworcy powstal zwigzek — przymierze sakramentalne — by dazy¢ razem do
wzajemnego wzrostu i rozwoju, zaréwno psychicznego, duchowego i fizycznego.
Tych aspektéw wzajemnego rozwoju kobiety i mezczyzny w ich rolach, jakie pet-
nig meza, zony, matki, ojca jest znacznie wiecej. Chcemy w tej charakterystyce
rozwoju osobowosciowego odkry¢ i ocenic jak dalece jest to mozliwe, aby kobieta
i mezczyzna we wspdlnym zyciu ubogaconym wieloma zdarzeniami mogli dojs¢
do porozumienia psychicznego i uczuciowego w budowaniu glebokiej wiezi nasta-
wionej na coraz doskonalszy rozwoj antropologiczny w wymiarze zycia spolecz-
nego, psychicznego, religijnego, emocjonalnego, materialnego i fizycznego. Wiele
kobiet i me¢zczyzn nie bierze pod uwage, ze otrzymali mozliwos¢ spotkania w tym
zyciu konkretnym z wlasnymi bogactwami i ograniczeniami wraz z ukochang oso-
ba. Te bogactwa to ich inno$¢ i odrebnos¢ psychologiczna, ktéra daje jak w lustrze
zobaczy¢ siebie dobrego i zlego, radosnego i smutnego, szczesliwego i nieszczesli-
wego. Bo przeciez zycie takie wlasnie r6Znorodne stany daje doswiadczac i przezy-

wosci, o wychowanie potomstwa zaréwno fizyczne, spoleczne i kulturalne, jak i moralne oraz
religijne”; dalej: KPK.

6 Zob. S. Kasprzak, Obowigzek wychowania chrzescijariskiego dzieci w rodzinie i sankcje
kanoniczne wobec narazania wiary na szwank, [w:] «Kontrchrzescijaristwo» jako kontekst misji
w XXI wieku, red. P.A. Sokotowski, Pieni¢zno 2009, s. 85-110.

7 Por. A. Lepa, Poprawnos¢ i blgd w pedagogii rodziny wielkomiejskiej, [w:] Studia Teologicz-
ne, red. E. Kope¢, M. Rusecki, t. 2, Lublin 1979, s. 190-192.
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wac we dwoje. Nie ma innej naturalnej mozliwosci na rozwdj cztowieka. Czlowiek
doswiadcza, spotyka drugg osobe z odrebng plcia, z ktdrg zwigzuje wiez duchowa,
psychiczng i fizyczng, ozdobiong skomplikowanym wymiarem zycia emocjonal-
nego. Tu w tym wzgledzie bardzo rézni si¢ kobieta od mezczyzny, w potrzebach
— ludzkich dozna¢, oddania, przyjecia, troski, kierowania dobrych uczu¢ potwier-
dzania wzajemnie swojej wartosci. Same przepisy kanoniczno-prawne nie wplyna
na szczesliwy zwigzek, potrzeba zglebiania o tresci psychologiczne i czysto ludzkie.
Taki jest motyw przedstawiania tej wlasnie charakterystyki przymierza matzen-
skiego jako miejsca rozwoju osobowosci cztowieka. Przeciez mamy swoje talenty,
pozytywne cechy charakteru, czasem i wady, ktére musimy akceptowac i znosi¢ dla
dobra ogotu. Nie zawsze jest to fatwe, akceptowac druga osobe, wazne, aby oboje w
tej relacji byli w zadawalajacym stanie osobistej dojrzatosci. Wiasnie to okazuje si¢
wazne, aby na rozpoznanym poziomie dojrzatosci rozpocza¢ wlasne doskonalenie
i okazywanie cigglej pomocy w rozwoju wzajemnym w réznych wymiarachs. Tego
wzajemnego rozwoju trzeba chcie¢, pragnac dla siebie osobiscie i dla tej mi bliskiej
osoby, ktdrej wyznalem czy wyznatam mito$¢. Te wiez budujemy na mitodci, czyli
na upodobaniu w drugiej osobie. Temu wskazanemu rozwojowi ludzkiemu towa-
rzyszy wymiar zycia religijnego, ma on duchowo pomaga¢ kobiecie i mezczyznie
w przezwycig¢zaniu trudnosci, ztych dos§wiadczen, grzechow osobistych, czy nawet
wzajemnej niewiernosci czy obrazy dobrego imienia. Na plaszczyznie ducha i psy-
chiki potrzeba ogromnej sity i determinacji do ciagtego zaczynania od nowa w tej
wspolnej drogi zyciowej w nastawieniu na nieustanny rozwdj w doswiadczeniu
siebie z dnia na dzien w tej matej wspolnocie psychicznej i spotecznej ja i ona, ja
i ona. Nie kazdy cztowiek ma takie zdolnosci, by mata wspdlnote zawiazaé, co
wigcej budowac i utrzymac przez cale zycie.

Wymiary rozwoju - co chcemy rozwija¢ w malzenstwie

W statucie II Polskiego Synodu Plenarnego czytamy: ,,Niepokojace zmiany za-
chodza w rozumieniu i przezywaniu malzenstwa i rodziny. Zagrozone jest pojmo-
wanie wspolnoty malzenskiej jako sakramentalnego zwiazku mezczyzny i kobiety.
Czgsto blednie okreslane s cele tej wspdlnoty i odrzucane zasadnicze przymioty.
Gwaltowny wzrost liczby malzenstw zyjacych w sytuacji nieprawidtowej jest tego
wymownym potwierdzeniem. Szczegdlny niepokdj budzi brak szacunku do Zycia.
Jest to skutek hedonistycznej antykultury, ktéra odrzuca wszelkie obiektywne nor-
my. Rozszerza sie tendencja do oddzielenia piciowosci od prokreacji. W ten spo-
sOb plciowos¢ zostaje pozbawiona godnosci, ktorg nadaje jej stuzba wspdlnocie

8 Por. T. Kornecki, Promocja kultury przez media w nauczaniu Jana Pawla 11, Krakéw 2008,
s. 100-116.
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i wzajemne oddanie si¢ osob, a traktowana jest jako zwykle dobro konsumpcyj-
ne. Kwestionuje si¢ pierwszorzedne i niezbywalne prawo rodzicéw do religijnego
i moralnego wychowania dzieci. Hedonistyczna antykultura zagraza takze zyciu
w jego ostatniej fazie (...)”?.

Trzeba podkresli¢, ze kobieta i mezczyzna to dwie persony, ,,substantia indiwi-
dua” obdarzona rozumem i wolnoscia. Czlowiek w bogactwie obojga plci przezy-
wa swoja nienaruszalng godnos¢. Te godnos¢ zawsze trzeba wzajemnie uszanowac
i wszystko czynic, aby tej delikatnej przestrzeni wolnosci godnej i godnosci wolnej
nie naruszy¢, nie podeptad, nie skrzywdzi¢ i zniszczy¢!0. Z punktu widzenia psy-
chologicznego we wspolnocie zycia malzenskiego chcemy rozwija¢ wszystko, jak
najwiecej szczegélowych zalet, talentow, by przez to stac si¢ czlowiekiem pelnym
i dojrzalym na wyzszym poziomie. Rozwijamy intelekt przez zwykte uczenie sie,
przez uczenie si¢ dobrych wzorcéw zachowa¢ wzgledem siebie i 0s6b postronnych
w rodzinie i w wykonywaniu obowigzkéw zawodowych. Tyle drzemie w nas réz-
nego rodzaju tajnikéw niedokonczonych sprawnosci intelektualno-wolitywnych,
emocji, uczu¢, potrzeb rozwojowych w wielu kierunkach bycia dojrzata kobieta
i dojrzatym mezczyzna. To, co czlowiek w sobie posiada, mam tu na mysli tempe-
rament, uczucia, charakter, spostrzegawczo$¢, utalentowanie, zdolnos$ci naturalne
i manualne. Nad tym wszystkim trzeba zastanawiac sig, reflektowa¢, by pozwoli¢
sobie wzajemnie w zwigzku malzenskim, aby te szczegdtowe cechy mogly si¢ do-
skonali¢ i przybiera¢ wlasciwy ksztalt i wymiar na poziomie wzrastajacej dojrza-
tosci z dnia na dzien. Niektorzy uwazaja, ze $wiat, w ktdrym wszyscy sa szczesliwi
nie istnieje. Ale cztowiek moze si¢ staraé, czasem usilnie, by taki §wiat dla dwoch
kochajacych si¢ serc, tworzy¢, budowac i stworzy¢. Do tego dzialania trzeba mie¢
dobra wolg. Pytanie czy wszyscy ja maja w rGwnym stopniu. A zatem pracowac
trzeba nad wszystkim, co czyni z nas dobrych i akceptujacych sie ludzi. Osoby,
ktdre sie kochaja dozgonnie, nigdy nie mogg knu¢ za swoimi plecami. Muszg na
pierwszym miejscu chcie¢ swojego wzajemnego dobra i rozwoju. Nie moga zdra-
dzac siebie z innymi osobami, mezczyznami czy kobietami. Potrzeba budowania
i praktykowanie mitosci tej jedynej, na wiernosci i dobrodusznosci. Nie moze by¢
zadnych zamknie¢ i zahamowan w uczeniu si¢ siebie wzajemnie. Trzeba sobie
szczerze mowic¢ o wszystkim i gdy potrzeba wzajemnie siebie broni¢, przed osoba-
mi trzecimi. Na tym wlasnie polega dobro matzonkdw, by potwierdzac¢ swoja war-

9 II Polski Synod Plenarny (1991-1999), Poznan 2001, nr 25 Przeszkody i trudnosci w dziele
nowej ewangelizacji, s. 18; zob. J. Lach-Rosocha, Rola wartosci kulturowych w procesie aksjolo-
gicznego wychowania czlowieka, [w:] Wokot wychowania, red. D. Czubala, G. Grzybek, Bielsko-
Biata 2003, s. 40-51; zob. T. Borutka, Prawa osoby ludzkiej podstawq zycia spolecznego w Swietle
nauczania Kosciota, Krakow 2000, s. 60-71.

108, Kasprzak, Rodzina katolicka srodowiskiem wychowania..., dz. cyt., s. 120; zob. M.A. Krapiec,
Ludzka wolnos¢ i jej granice, Warszawa 1997, s. 5-50.
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to$¢ antropologiczna, sta¢ za sobg we wszystkich dazeniach, planach, marzeniach,
inicjatywach, nigdy nie burzy¢ swoich zamierzen i rani¢ mifosci. Matzonkowie po-
winni zawsze szanowac sie¢ w roznorodnosci i odmiennosci spostrzezen. Ta umo-
wa budowania a nie niszczenia jednosci malzenskiej i sakramentalnej, to jeden
z podstawowych cel6w malzenstwall. W nim kobieta odnajduje siebie w mezczyz-
nie, a mezczyzna siebie w kobiecie. Ludzie nie robig tego co chca. Bég chce czego
innego niz cztowiek. Czlowiek czasem mysli, Ze to co chce jest dobre, ale jakze
czesto okazuje si¢ to czyms ztym i niewtagciwym. Budowanie dobra wspotkontra-
henta i wspoétkontahentki, swoje trzeba schowa¢ czasem jedynie do swojego my-
Slenia i serca dla dobra milosci i szczg$cia malzonkow. Nigdy miedzy kochajacymi
nie moze by¢ klamstwa, ani wyrachowania, bo szczgscie buduje si¢ na wzajemnej
zgodzie, bo to niezgoda rujnuje. Te zgode trzeba ciggle wzmacniac.

Przymierze sakramentalne fundamentem rozwoju

W obliczu Boga i Ko$ciola poprzez przymierze malzenskie zawigzane przed
kaptanem, kobieta i me¢zczyzna zaczyna nowy etap wzajemnego rozwoju osobo-
wosci. Kazdy czlowiek ma swoj charakter, temperament, swdj $wiat emocji i uczug,
to wszystko tworzy szerszy i glebszy obraz wyznawanych wartosci i potrzeb, ktore
chce si¢ wypelni¢ w codziennym zyciu we dwoje. M3z i zona nalezy do siebie w spo-
sob wylaczny, odnalezli sig, by zawigza¢ wiez mitosng na cale zycie. Matzonkowie
zgodnie z wolg Boza chcg realizowa¢ podjete zobowigzania wynikajace z zawar-
tego matzenstwa. Ten stan kanoniczny daje im poczucie jednosci, trwalosci i za-
razem bezpieczenstwa w budowaniu szczeécia. Szczgscie to rados¢ bycia i wspdl-
nego zycia ze sobg. Osoby, ktdre kochajg sie, umiejg si¢ wzajemnie uszczesliwiac
i ciagle na nowo sg zdolne do nieustannego zapewniania o uczuciach jakimi si¢
darza. W przymierzu sakramentalnym przychodzi Chrystus, by swoja piekna mi-
toscig ozywiac i uswigca¢ miltos¢ kobiety i mezczyzny. W przymierzu wyraza sig
mifos¢ i przywiagzanie do wspdlnoty Zycia i nieustannego rozwoju uczuciowego
i psychicznego. Swiety wieczysty wezet mitosci malzefistwa sakramentalnego jest
jak zrédlo zasilajace serca i umysty zaréwno kobiety jak i mezczyzny. Oni oboje
w swym dazeniu majg by¢ jednoscia i stale wyznawac sobie wiernos¢ i mifosc¢,
aby stale budowac sie przez modlitwe, stan taski uswiecajacej i uczynki milosier-
dzial2. Mamy tu na my$li matzonkéw, ktorzy nie majg przeszkod kanonicznych!3
do przyjmowania taski sakramentalnej w spowiedzi i Komunii $wietej w czasie

IIKPK, kan. 1057 § 11§ 2.

12,0 przymiotach malzeristwa jednosci i nierozerwalnosci pisze ks. prof. dr hab. Janusz
Grezlikowski, Czy w Kosciele sq rozwody?, Wloctawek 2004, s. 17-27.

13§, Kasprzak, Rodzina katolicka srodowiskiem wychowania..., dz. cyt., s. 51-71.
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Eucharystii. Dobrze uformowane i prawe sumienie matzonkéw rodzi mozliwos¢
do ciaglej odnowy duchowej, by by¢ swiadomymi do okazywania sobie zaufania,
wiernosci i dobroczynnosci. Zazdro$¢ niszczy milos¢, dlatego trzeba takiej wspot-
pracy, by wychodzi¢ sobie naprzeciw we wzajemnych potrzebach psychicznych,
fizycznych, emocjonalnych i duchowych. Te wszystkie relacje w zwigzku przyczy-
niaja si¢ do dazen ,wzwyz” w zdobywaniu integralnej dojrzalo$ci. Zaréwno ko-
bieta, jak i mezczyzna dziedziczg swoje zdolnosci i geny od przodkéw, dziadkow
i rodzicow tacznie z wychowaniem integralnym jakie uzyskali we wtasnej rodzinie.
Oboje musza wiedzie¢, ze wspodlne zycie w malzenstwie to szansa dla wzajemnego
rozwoju, poprawy charakteréw, a przede wszystkim zawigzanie glebszej milosci.
Mito$¢ prawdziwie przezywana zmienia czlowieka na lepsze. Dokonuje ona za-
wsze personalizacji osobowosci czlowieka, do ktérego kieruje sie swoje uczucial4.

Dziecko musi si¢ dobrowolnie podda¢ procesowi wychowawczemu, aby po-
zwoli¢ na prawidlowe uformowanie osobowosci mtodej istoty. Szkota, oddzialy-
wanie Srodowiska réwiesniczego, jak i wychowania przez rodzicow, a takze wycho-
wanie religijne przez Ko$ciol, daje integralny model osobowosci na poczatkowym
stadium rozwoju cztowieka. Sami rodzice musza podejmowa¢ réznego rodzaju
proby i dzialania, by by¢ skutecznym w prawidlowym wychowaniu swoich dzie-
cil>. Dziecko musi mie¢ $wiadomo$¢, ze ma kochajaca matke oraz troskliwego ojca
na ktérym moze polegaclé. Kiedy czlowiek wybiera zycie w matzenstwie, zaczyna
sie nowy etap osobistego rozwoju osobowosci. Wraz z osoba wspdétmalzonka po-
dejmuja matzonkowie dzialania w szarosci dnia codziennego, aby stworzy¢ sobie
wlasciwe warunki do dalszego ksztaltowania osobowosci do etapu rozwoju doj-
rzalosci ,.ku gorze”. Mozna rozwija¢ sie prawidtowo ,wzwyz” lub nieprawidiowo
»w dot”. Negatywny rozwdj cztowieka powoduje upadek osobowosci ,w dot”. Pisza
na ten temat specjalisci w tej dziedziniel”. Wlasciwy rozwéj cztowieka wplywa
na to, ze nikogo nie bedziemy rani¢ uczuciowo i psychicznie, zwlaszcza te oso-
by, ktére sa nam najblizsze, jak wspdétmalzonka czy dzieci. O te najblizsze rela-
cje trzeba ciagle zabiega¢, odnawia¢, ozywiac, by tworzyly si¢ wlasciwe podsta-
wy i wzajemnie poprawne zachowania. Na tej jednosci interpersonalnej powstaje
wspélne doswiadczenie procesu rozwoju osobowosciowego kobiety i mezczy-
zny we wszystkich aspektach zycia. Ta wspolnota na dobre i zle wytycza obraz
wspolnego szczgsécia budujac je razem a przy tym zdobywajac osobisty wizerunek
rozwoju osobowosciowego. W tym wszystkim musi towarzyszy¢ wytrwalo$c i za-

147 Laskowski, Odpowiedzialny wybdr matzonka, Warszawa 1992, s. 40.

15 Por. T. Kukutowicz, Rodzina w procesie uspolecznienia dziecka, Lublin 1978, s. 49-51 i 81-82.

16 S. Kasprzak, Wybrane zagadnienia z Prawa Koscielnego, Lublin 2000, s. 734.

17 Zob. S. Pazdzior, Przyczyny psychiczne niezdolnosci osoby do zawarcia malzeristwa
w $wietle kan. 1095, Lublin 1999, s. 67-78.
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ufanie. Malzonkowie nie s3 sami w tym mozole i trudzie, gdyz obecny jest Bog
- Jezus, ktdry uswiecit im zwigzek szczeg6lnym darem taski sakramentalnej oraz
stale uswieca, gdy tylko tego pragna. Kobiecos¢ i mesko$¢ musi wzia¢ sie za rece
i zdaza¢ razem w przyszlos¢, by budowac lepszy swiat zachwytu sobg, harmonii
i spetniania si¢!8. Ks. prof. zw. dr hab. W. Géralski podkregla, Ze matzenistwo jest
wspolnota trwala ustanowiong przez Stworce, w ktérej mezczyzna i kobieta juz nie
s3 dwoje, lecz jedno ciato (Mt 19,6), przez najscislejsze zespolenie osob i dziatan
$wiadcza sobie wzajemnie pomoc i postuge i doswiadczaja sensu swej jednosci
oraz zdobywaja ja w coraz pelniejszej mierze (KDK nr 48)19.

Realizacja zyciowych oczekiwan i zamierzen

Czego oczekuje kobieta i czego oczekuje mezczyzna ze wspdlnoty zycia mat-
zenskiego? Co pragna zrealizowac i czego oczekuja w tym rodzaju zyciowego
powolania, jakim jest malzenstwo a sami na nie si¢ zdecydowali. Kobieta reali-
zuje swoje marzenia od dziecinstwa i odpowiada na swoje powotanie do macie-
rzynstwa, pragnie by¢ zZong i matka. Chce by¢ kochana i kochac¢ tych, z ktérymi
buduje rodzing. Podobnie mezczyzna dobrze wychowany przez rodzicéw, bogaty
w dobre wzorce z dziecinstwa i mlodosci we wlasnej rodzinie, chce by¢ kocha-
jacym mezem i troskliwym ojcem dla swoich dzieci. Tu juz powinien by¢ jaki$
poziom dojrzatosci ludzkiej, aby z wiarg wszystko przyjmowac¢, niektére rzeczy
trzeba przyjac, pogodzic si¢ z cierpieniem i krzyzem, ale czasem trzeba podejmo-
wacé wysitki dalszego rozwoju, by wzajemnie budowac si¢ do dojrzatej postawy zy-
ciowej. Kobieta pragnie zy¢ i by¢ kims dla osoby kochanej i kochajacej. Mezczyzna
z kolei pragnie by¢ kims na zewnatrz swojego matzenstwa i rodziny. Cho¢ jest na
swoj sposob dojrzaty, chce mie¢ zone, dzieci, rodzine, ktéra darzy mitoscia, ale
chce tez mie¢ satysfakcje, Ze w Zyciu co$ osiagnal. Kobieta ma prawo do realizacji
swojej kobieco$ci a me¢zczyzna meskosci jako rodzice, a takze jesli tylko maja na to
wystarczajacg motywacje moga spelnia¢ swoje marzenia i zamitowania zawodowe.
Jako matzonkowie i rodzice dojrzewajg na wielu plaszczyznach swojej osobowosci,
rozwijaja sie zawodowo wykonujac swoje obowiagzki w pracy, a przede wszystkim
oddaja si¢ procesowi wychowawczemu, ktéry dzi$ nie jest tatwy, ale zaktada wie-
le poswigcenia, ogrom trudu, troski zwlaszcza w stosunku do siebie wzajemnie
jak i do dorastajgcych dzieci. Zlozona siatka relacji w rodzinie i pracy zawodowej

18'W. Eichelberger, Gdzie si¢ podziat mezczyzna?, [w:] Wychowanie w rodzinie, red. F. Adam-
ski, Krakow 1991, s. 52-54.

19°W. Goéralski, Ius Matrimoniale. Ze studiow nad koscielnym prawem malzenskim, t. 2, Lublin
1991, s. 15.
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sprzyja rozwojowi umyslowemu, spotecznemu i emocjonalnemu?. Oczywiscie,
ze wszyscy czlonkowie rodziny zobowigzani s do wktadania ogromnego zaan-
gazowania i wysilku wlasnej energii Zyciowej, niwelowania pokusy lenistwa i re-
zygnacji. Na kazdym kroku zycia wspolnotowego w rodzinie rodzi si¢ dzis wiele
nowych wyzwan natury kulturowej, nowych technologii, cyfryzacji, informatyza-
cji Zycia, stajemy si¢ dzi$ zupelnie spoleczenstwem informatycznym, gdzie rzadza
nami komputer, komorka, telewizja, seriale, tablet, jak réwniez niebezpieczenstwo
utraty zywego kontaktu uczuciowego z najblizszymi. Temu wszystkiemu trzeba si¢
przeciwstawiaé, nie mozna poddac si¢ tym sztucznym, zimnym mechanizmom,
ale nalezy dojrzale budowac ludzkie, spoteczne, kulturalne, religijne i emocjonalne
zdrowe relacje migdzyludzkie, by nie zatraci¢ naturalnej swobody do radosnego
zycia w dawaniu siebie w miare mozliwosci ze swoimi cechami i talentami najbliz-
szym dla budowania coraz lepszej wigzi zrozumienia, szacunku, wdzigcznosci,
milosci, wiernosci i potwierdzania wartosci kazdego czlowieka we wlasnym og-
nisku rodzinnym?!. Malzonkowie muszg zrozumie(, ze pewien stan rzeczy trzeba
zalozy¢ i pogodzic si¢ z nim, oraz w ciagglym nastawieniu na §wiezo$¢ uczug, trzeba
zdaza¢ do przodu, nie poddawac si¢ nastrojom, chociaz to trudne i przezwycie-
za¢ kidtnie czy niepowodzenia. Kobieta i mezczyzna sg inni z natury, zycie we
dwoje w rodzinie jest nieustannym procesem dochodzenia do ciaglej zgody. Te
zgode trzeba osigga¢ kazdego dnia, przez wiernos¢, popieranie siebie wzajemnie,
cierpliwo$¢, pokonujac wlasne malosci, wady, zle denerwujace cechy charakteru.
Malzonkowie majg koncentrowac si¢ na pozytywnych cechach i na tym, co piekne,
co laczy a nie dzieli22. Jest to niedoceniony, ale bardzo wazny element wspotzy-
cia interpersonalnego, to osobista praca nad sobg, nad swoimi cechami i wadami,
nad swoim charakterem. Jest wiele ptaszczyzn, na ktérych dochodzi do spotka-
nia kobiety i mezczyzny w zwiazku sakramentalnego malzenstwa w kontekscie
codziennego bycia ze sobg. Na tym forum sa powolani do wzajemnej pomocy
w rozwoju dobrych i pozytywnych cech, w ktdre zostali wyposazeni. Ten kierunek
rozwoju osobowosci kobiety i mezczyzny wyznacza powolanie do malzenstwa,

20 Por. S. Kasprzak, Odrebnos¢ psychologiczna nupturientéw a budowanie wspélnoty w mat-
zenistwie sakramentalnym, [w:] Malzeristwo i rodzina w prawie kanonicznym, polskim i mig-
dzynarodowym. Ksiega pamigtkowa dedykowana ks. prof. Ryszardowi Sztychmilerowi, red.
T. Ploski, J. Krzywkowska, Olsztyn 2008, s. 120-123; zob. S. Kasprzak, Kanoniczne regulacje
maltzeristwa..., dz. cyt., s. 7-55.

21 Por. M. Kwiek, Wychowanie do mitosci. Katolicki poradnik dla rodzicéw, Wroctaw 1991,
s. 19; por. G. Malcher, Wychowanie do milosci - rodzina szkolg mitosci, [w:] Wychowanie
w rodzinie, dz. cyt., s. 216-221.

22 Zob. S. Kasprzak, Tradycyjne wychowanie religijne w rodzinie a wymogi zycia w spote-
czenistwie wspotczesnym, [w:] Wychowanie religijne i moralne, red. M. Rézanski, R. Sztychmiler,
Olsztyn 2015, s. 227-238.
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aby nieustannie i$¢ ,wzwyz” ku ,,gérze” dojrzatosci ludzkiej. Istotnym warunkiem
wlasnego rozwoju cztowieka jest to, aby do malzenstwa wstapily dwa podmioty,
osoba kobiety i mezczyzny, ktorzy jakby odnalezli sig, a nie tylko zfaczyli sie w pare
malzenska. To jest sztuka — odnalez¢ si¢ w malzenstwie — ze to te osoby, ktore si¢
szukaly i odnalazly, aby razem zdgza¢ do rozwoju, okazujac sobie bezwarunkowo
milos¢ i przywigzanie. Wzajemne cechy, talenty, pozytywne predyspozycje kobie-
ty i mezczyzny a takze dobra wola, ogdlnie rzecz biorac zdolnosci matzonkéw sa
gwarancja na udany zwiazek, i niezastapiong pomoc w rozwoju osobowosci23. Sw.
Jan Pawel II pisal i nauczal: ,Rodzina chrzescijanska jest bowiem pierwsza wspol-
notg powolang do gloszenia Ewangelii osobie ludzkiej, ktora jest w stalym rozwoju
i doprowadzenia jej, poprzez stopniowe wychowanie i katechezg¢, do pelnej dojrza-
tosci ludzkiej i chrzes$cijanskiej” (FC nr 2)24. Szczeécie trzeba budowad w relacjach
personalnych i ciagle na nowo podejmowac wysitek wiernosci, szacunku i mifosci.
Mitos¢ to nieustanna i czujna praca nad sobg w relacji do osoby ukochane;j.

x* % %

The Development of the Personality of Man and Woman in the Sacramental Marriage
(summary)

Development of the spouses in the sacramental marriage is a key problem for women and
men who decide to start a family. The article is an attempt to point to the important points of the
common life of the spouses. In marriage, it all begins, and therefore a need for common efforts
for the common good and realize that could live life in unity with mutual support. The spouses
must want to make happy each other and take joint actions such that life is not a waste but strive
to fully implement and mutual good. They both need to know that life together in marriage is an
opportunity for mutual development, improvement of characters, and above all, the formation
of a deeper love. Love truly lived changed man for the better. Love is a constant and vigilant
work on them in relation to the beloved person.

23 Zob. S. Kasprzak, Odrebnos¢ psychologiczna nupturientéw..., dz. cyt., s. 110-125.
24 M. Wojcik, Rozwdj czlowieka w ,,Familiaris Consortio”, ,, Ateneum Kaplanskie” t. 103, z. 1
(449) 1984, s. 58-61; zob. E. Aronson, Czlowiek istota spoteczna, Warszawa 1997, s. 80-90.
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Prawna regulacja malzenstwa oséb
ubezwlasnowolnionych

Wstep

Prawa i wolnos$ci jednostki stanowig jeden z najwazniejszych rozdzialow
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Ich pojawienie si¢ w ustawie zasadniczej to
podkreslenie roli jaka odgrywa w panstwie cztowiek (albowiem Konstytucja siega
szerzej niz tylko do obywateli). Rozdzial II Konstytucji RP stanowi o kwestiach
elementarnych, ktére panstwo powinno nie tylko chroni¢, ale przede wszystkim
gwarantowac. Czesto teoria kldci sie z praktyka, albowiem obydwu nierzadko da-
leko do ideatu. W przypadku, kiedy teoretyczne zatozenia okreslonej normy nie
sg skutecznie realizowane w praktyce, trudno méwic¢ o efektywnosci rozwigzan
prawnych. Zyskuje to na szczegdlnym znaczeniu, jezeli przedmiotem takiej roz-
bieznosci jest przestrzen zyciowa czlowieka. A te szczegolnos¢ podkresla dodatko-
wo fakt, ze watpliwe lub wrecz niestuszne rozstrzygniecia prawne moga skutkowac
ograniczeniem wolnosci jednostki. Z tego powodu niektére rozwigzania natury
legalnej poddawane sg krytyce. Tymczasem wydaja sie one by¢ stuszne z teoretycz-
nego punktu widzenia, ale ich pochopne lub wrecz nieodpowiedzialne uzywanie
moze te stusznos¢ poddawaé w watpliwos¢. Celem artykulu jest oméwienie zdol-
nosci os6b ubezwlasnowolnionych do zawierania malzenstwa w $wietle przepisow
prawa kanonicznego oraz prawa swieckiego. To drugie jawi si¢ tu na styku prawa
cywilnego (skad czerpie swéj rodowdd instytucja ubezwlasnowolnienia) z prawem
konstytucyjnym.

* Doktor nauk prawnych; adiunkt w WSPiA Rzeszowskiej Szkole Wyzszej; autorka publika-
¢ji poswieconych prawom i wolno$ciom jednostki. Obszar zainteresowan naukowych obejmuje
nieprzystosowanie psychiatryczno-psychologiczne i prawa cztowieka w aspekcie konstytucyj-
nych wolnosci i praw jednostki.
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Regulacje kanoniczne

Podstawowa komorka spoleczng jest rodzina, co znajduje szczegdlne umo-
cowanie w kulturze chrze$cijaniskiejl. Juz bowiem biblijna historia narodu izrael-
skiego uznawala instytucje malzenstwa za pochodzaca bezposrednio z ustanowie-
nia Stworcy, bedgcego wyrazem przymierza Boga Jahwe z narodem wybranym?.
Powszechnie uwaza sie, ze dos¢ ogolnikowe rozumienie stowa rodzina tak naprawde
sprowadza si¢ do ujmowania poprzez to okreslenie spotecznego wymiaru zwigzku
malzenskiego. U podstawy rodziny lezy wszakze malzenstwo?3. ,Gleboka wspolno-
ta zycia i milosci malzenskiej ustanowiona przez Stworce i unormowana jego pra-
wami, zawiazuje si¢ przez przymierze malzenskie. (...) Ten $wiety zwiazek (...) nie
jest uzalezniony od ludzkiego sagdu. Sam bowiem Bdg jest tworcg malzenstwa’4.
Doniostos¢ matzenstwa podkresla takze fakt, iz jest to sakrament koscielny. Jak za-
znacza M. Stepulak, w nauczaniu Kosciota zawarte jest potwierdzenie rozumienia
poprzez malzenstwo trwatej wiezi pomiedzy malzonkami, skierowanej istotowo dla
dobra ich samych oraz ich potomka®. Dla nauki Kosciota Katolickiego matzenstwo
i rodzina zajmuja miejsce najwazniejsze. A. Szwed zaznacza, ze Kosciot podkresla
doniosto$¢ znaczenia malzenstwa i rodziny dla czlowieka i jego istnienia. Znajdujg
si¢ one w centrum zainteresowania wspolczesnego Kosciofa i s3 obiektem jego
szczegolnej atencji®. Malzenistwo okreslone zostalo w prawie kanonicznym jako
przymierze, przez ktére mezczyzna i kobieta tworza ze soba wspdlnote catego zycia,
skierowang ze swej natury do dobra matzonkéw oraz do zrodzenia i wychowania
potomstwa’. Poniewaz Kodeks Prawa Kanonicznego wyraznie stwierdza, iz przy-
mierze to jest sakramentem3, podkreslona jest takze waga jednosci i nierozerwal-
nosci matzenstwa®. Dodatkowo znaczgcg range matzenistwa utwierdza kan. 1057,
w ktorym zapisano, ze malzenstwo stworzone jest przez prawem dopuszczalng zgo-
de stron prawnie zdolnych do jej wyrazenia. Zgoda ta jest aktem woli, ktérym mez-

1 Szerzej o aspekcie spoteczno-prawnym rodziny [w:] A. Szwed, Rodzina - ujecie socjolo-
giczne i prawne, ,Rodzina i Prawo” nr 3 (6) 2007, s. 23-40.

2'W. Goralski, Wokét matzeristwa kanonicznego, Lublin 1993, s. 15.

3 A. Szwed, Rodzina..., dz. cyt., s. 27.

4 Sobdr Watykanski II, Konstytucja Gaudium et spes, [w]: Sobér Watykatiski II. Konstytucje.
Dekrety. Deklaracje, Poznan 1968, nr 48.

5> M. Stepulak, Osobowy wymiar matzeristwa kanonicznego jako punkt odniesienia w pracy
bieglego psychologa, ,Ius Matrimoniale” t. 8 (14) 2003, s. 179.

6 A. Szwed, Rodzina..., dz. cyt., s. 27.

7 Codex luris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP, II promulgatus, 25.01.1983, AAS 75 11
(1983) 1-317. Kodeks Prawa Kanonicznego. Przekltad polski zatwierdzony przez Konferencje
Episkopatu, Poznan 1984, kan. 1055 § 1.

8 Tamze, kan. 1055 § 11 2.

9 Tamze, kan. 1056.
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czyzna i kobieta oddaja si¢ sobie wzajemnie i przyjmuja siebie w celu stworzenia
malzenstwal®. Uprawnionym do zawarcia malzenstwa jest kazdy, komu prawo tego
nie zabraniall. Natomiast przed zawarciem malzenstwa nalezy si¢ upewni¢, ze nie
ma zadnych przeszkdd do jego skutecznego zawarcial2. Dotyczy to zaréwno prze-
szkdd malzenskich, jak i regulacji prawnych, a wigze si¢ z przeprowadzeniem przez
duszpasterza kanonicznego dochodzenia przedslubnego!3, ktére ma na celu zwe-
ryfikowanie zdolnoéci prawnej nupturientéw do zawarcia matzenstwal4. Zgodnie
z Kodeksem Prawa Kanonicznego, ordynariusz miejsca moze zabroni¢ zawierania
malzenstwa swoim podwladnym tylko czasowo, na skutek powaznej przyczyny i na
czas jej trwanial>, co znajduje wytlumaczenie w potrzebie ochrony instytucji mat-
zenstwa, dobru samych nupturientéw oraz dobru wspdlnoty koscielnejlé. Kodeks
Prawa Kanonicznego w kan. 1083 okresla wiek pozwalajacy osobom na zawarcie
zwigzku malzenskiego zastrzegajac nastepnie, iz niezdolno$¢ zaréwno uprzednia,
jak i trwala, zaréwno ze strony mezczyzny, jak i kobiety, absolutna czy wzgledna,
powoduje niewazno$¢ malzenstwa z samej jego natury!’. Podobnie nalezy odnies¢
si¢ do malzenstwa osob chorych psychicznie lub uposledzonych umystowo. Kodeks
Prawa Kanonicznego stwierdza jednoznacznie, ze osoby, ktére sg pozbawione wy-
starczajacego uzywania rozumu oraz takie, ktére ze wzgledu na stan psychiczny
nie s3 w stanie podja¢ obowiazkéw malzenskich, sa niezdolne do zawarcia matzen-
stwal8. To lakoniczne wydawac¢ by sie moglo okreslenie ma w rzeczywisto$ci bardzo
konkretny i sprecyzowany wymiar. Odnosi si¢ do choréb umystowych, ktére musza
by¢ sprecyzowane co do stopnia nasilenia i oszacowana musi by¢ zdolno$¢ osoby do
logicznego rozumowania i swobodnego wyrazania wolil®.

W sytuacjach kiedy jest to nakazane prawem lub decyzjg sedziego, gdy zachodzi
potrzeba poznania jakiego$ faktu lub poznania prawdziwej natury jakiej$ rzeczy
konieczne jest przestuchanie i opiniowanie bieglych, polegajace na ich doswiad-
czeniu i wiedzy20. W szczegdlnosci za$ bieglych nalezy powotaé w sprawie doty-
czacej braku zgody spowodowanej choroba umystowa. Odstagpienie od powolania

10 Tamze, kan. 1057.

1 Tamze, kan. 1058.

12 Tamze, kan. 1066.

13'W. Géralski, Koscielne prawo maltzetiskie, Warszawa 2006, s. 80.

14 Tamze, s. 81.

15 Kodeks Prawa Kanoniczego, kan. 1077 § 1.

16 Tamze, kan. 1077 § 2.

17 Tamze, kan. 1084 § 1.

18 Tamze, kan. 1095.

198, Kotakowski, Ocena psychicznej zdolnosci do zawarcia matzenstwa, [w:] Postgpowanie
karne i cywilne wobec 0sob zaburzonych psychicznie, red. K. Gierowski, A. Szymusik, Krakow
1996, s. 263.

20 Kodeks Prawa Kanonicznego, kan. 1574.
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biegltego lub kilku biegtych mozliwe jest tylko w razie oczywistej bezuzytecznosci
ich powotania2l. Biegty ma trudne zadanie do wykonania, albowiem musi zbada¢
okolicznosci, w ktérych podjeta zostala decyzja o matzenstwie oraz na podstawie
swoich spostrzezen postawi¢ diagnoze22. Powinna ona by¢ nie tylko trafna23, ale
przede wszystkim biegly musi mie¢ na uwadze, iz w razie jakiejkolwiek watpliwo-
$ci co do przeszkody, nie nalezy zabrania¢ zawarcia malzenstwa ani tym bardziej
orzekal o jego niewazno$ci?4. Dlatego na bieglych ,,nalezy powotywac tych, ktorzy
nie tylko posiadaja zdolnosci $wiadkow, lecz takze wyrdzniajg si¢ posiadang wie-
dza i doswiadczeniem oraz cieszg si¢ dobra reputacja wynikajaca z ich uczciwosci
i religijno$ci”?>. Opinia musi jasno wskazywa¢, na jakich argumentach opierajg
swoje wnioskiZ6, w tym celu przesyta si¢ biegtemu akta sprawy i inne dokumenty,
ktérych ma dotyczy¢ opinia, a ktdre s niezbedne do wtasciwego wypelnienia za-
dania?’. Jej podstawy powinny by¢ osadzone w zasadach nauki, a przy opracowy-
waniu opinii nalezy postugiwa¢ sie metodami naukowymi23.

Rozpatrujagc orzekanie przez biegtego w sprawie zdolnosci do zawarcia mal-
zenstwa nalezy odwola¢ si¢ takze do Instrukeji Dignitas connubii, ktéra podkresla
waznos$¢ poszczegdlnych kwestii, jakie musza by¢ przez bieglego uwzglednione
w procesie opiniowania. Dokument ten jednoznacznie wskazuje, iz w sprawach
w przedmiocie pozbawienia uzywania rozumu nalezy zada¢ pytanie o to, czy za-
burzenia te zakt6caly uzywanie rozumu w chwili zawierania malzenstwa w sposéb
cigzki; natomiast w sprawach niezdolnosci podjecia istotnych obowigzkéw mat-
zenskich nalezy spyta¢ o podloze psychiczne??.

21 Tamze, kan. 1680.

22 M. Stepulak, Osobowy wymiar.., dz. cyt., s. 179.

23 Takie zalozenie przyjmuje takze M. Stepulak w: Osobowy wymiar..., dz. cyt., s. 179.

24Kodeks Prawa Kanonicznego, kan. 1084 § 2.

25 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Dignitas connubii. Instructio servanda a tribu-
nalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertractantibus causis nullitatis matrimonii, 25.01.2005,
Citta del Vaticano 2005, art. 205.

26 Kodeks Prawa Kanonicznego, kan. 1578 § 2.

27 Tamze, kan. 1577 § 11 2.

28 T. Rozkrut, Zadania bieglych w koscielnym postepowaniu sgdowym, ,Prawo Kanoniczne”
2016, nr 3-4, s. 67.

29 Instrukcja Dignitas connubii, art. 209 § 11 2.
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Aspekt cywilnoprawny30

Na gruncie prawa cywilnego zawieranie malzenstwa przez osoby ubezwlasno-
wolnione nalezy rozpatrze¢ dwutorowo. Po pierwsze soczewka powinna by¢ sku-
piona na wieku, a po drugie na zdolnosci do czynnosci prawnych - ze szczegélnym
uwzglednieniem os$wiadczen woli. Nie bez znaczenia sg takze czynniki psychia-
tryczno-psychologiczne, ktére warunkowaé moga ograniczenie lub pozbawienie
zdolnosci do czynnosci prawnych, co skutkuje bezposrednio (nie)zdolnoscig do
zawarcia malzenstwa. Kluczowym elementem dla zawierania malzenstw przez
osoby ubezwlasnowolnione jest takze wiek, albowiem zdolno$¢ do czynnosci
prawnych koresponduje z nim bezposrednio, a ta jest z kolei nierozerwalnie zwig-
zana z ubezwlasnowolnieniem.

Do oswiadczenia woli o wstapieniu w zwigzek malzenski zastosowanie maja
wylacznie przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Nie mozna zatem odnies§¢
sie w tej kwestii jedynie do przepisow kodeksu cywilnego o wadach oswiadczen
woli, poniewaz nie ma prawnego wymogu, aby osoba cierpigca na chorobe psy-
chiczng albo niedorozwdj umystowy miala petng zdolnos¢ do czynnosci praw-
nych. Co wiecej, moze mie¢ te zdolno$¢ ograniczong - jak przy ubezwlasnowol-
nieniu cze$ciowym3l. Dlatego tez w tym zakresie zastosowanie majg wylacznie
przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Artykut 10 § 1 k.r.o. wyklucza moz-
liwos¢ zawarcia malzenstwa przez osobe, ktéra nie ma ukonczonych lat osiem-
nastu32. Jest to generalna zasada okreslajgca nie tylko osoby niemajgce prawa do
wstapienia w zwigzek malzenski, ale wskazuje tym samym podmioty uprawnio-
ne do jego zawarcia, np. osoby ubezwlasnowolnione czg$ciowo majg zachowana
zdolno$¢ do wstagpienia w wazny w $wietle przepiséw prawa zwigzek matzenski33.
Ubezwlasnowolnienie czesciowe — orzeczone wskutek choroby psychicznej lub
niedorozwoju umystowego - nie moze stanowi¢ kryterium oceny zdolnosci za-
warcia zwigzku malzenskiego. Takim kryterium jest sama choroba psychiczna lub

30 Ta czeé¢ artykutu jest edytowanym fragmentem rozprawy doktorskiej: M. Babula ,Wplyw
ubezwlasnowolnienia na sfere konstytucyjnych wolnoéci i praw jednostki’, przygotowanej pod
kierunkiem prof. dr. hab. Wiestawa Skrzydty, Rzeszow 2015. Praca dostepna w Archiwum Bi-
blioteki Rzeszowskiej Szkoly Wyzszej.

31 8. Kotakowski, Ocena psychicznej zdolnosci..., dz. cyt., s. 260.

32 Ustawa z dnia 25 lutego 1967 r. - Kodeks rodzinny i opiekuniczy (Dz.U. z 1964 r. Nr 9, poz.
59 ze zm.), art. 10 § 1. Zgodnie z § 2 przez zawarcie malzenstwa matoletni uzyskuje petnoletnio$¢
i nie traci jej w razie uniewaznienia malzenstwa. Orzeka w tej kwestii sad opiekuniczy. Do dnia
15 listopada 1998 r. dolna granicg wieku, w ktérym mezczyzna mogl zawrze¢ zwiazek malzenski
bylo 21 lat, jednakze sad opiekunczy mogt wyrazi¢ zgode na matzenstwo mezczyzny 18-letniego.
Szerzej na ten temat patrz: J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2006, s. 100.

33 Kro, art. 11 § 1. Patrz takze: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 1967 r.,
I CR 559/66 (niepublikowane).
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niedorozw6j umystowy34. W razie podniesienia zarzutu ustania choroby psychicz-
nej sagd dopusci dowdd z opinii biegtego3® i w zaleznosci od jej tresci albo oddali
powddztwo (gdy choroba psychiczna ustata), albo rozpozna go w procesie i unie-
waznieni lub podtrzyma waznos$¢ matzenstwa3®.

Prawa do zawarcia malzenstwa nie ma natomiast osoba ubezwlasnowolniona
catkowicie; jednak w sytuacji kiedy orzeczenie o ubezwlasnowolnieniu zostato
uchylone, nie mozna dochodzi¢ uniewaznienia matzenstwa3’; oraz co do zasady
osoba dotknieta choroba psychiczng lub niedorozwojem umystowym, przy czym
nie mozna uniewazni¢ malzenstwa z powodu choroby psychicznej, jezeli choroba
ta ustata38. Istotne jest to, aby ubezwlasnowolnienie istniato w momencie zawiera-
nia zwigzku matzenskiego. Tylko w takim przypadku stanowi ono przeszkode do
zawarcia zwigzku malzenskiego.

Prawo obliguje kierownika urzedu stanu cywilnego do odmowy udzielenia ze-
zwolenia na zawarcie zwigzku matzenskiego lub odmowy wydania zas§wiadczenia
o braku okoliczno$ci wylaczajacych zawarcie malzenstwa w sytuacji, kiedy do-
wiedzial si¢ on o istnieniu okolicznosci uniemozliwiajacej wstapienie w zwigzek
malzenski. Jezeli jednak kierownik urzedu stanu cywilnego ma watpliwosci co do
zaistnialej sytuacji powinien zwrdci¢ sie o rozstrzygniecie do sagdu3?. Zezwolenie
na zawarcie malzenstwa moze wyda¢ réwniez sad na wniosek osoby, ktéra chce
wstapi¢ w zwigzek malzenski, ale ze wzgledu na chorobe psychiczng albo niedo-
rozwdj umystowy ma ograniczong zdolno$¢ w tej kwestii. Sad zasiega w takiej sy-
tuacji opinii biegtego lekarza, w miare mozliwosci psychiatry40.

W sprawach o wydanie zezwolenia na zawarcie malzenstwa oraz w sprawach
o wydanie zaswiadczenia o braku okoliczno$ci wylaczajacych zawarcie matzen-
stwa orzeka sad po obowigzkowym przeprowadzeniu rozprawy4l. Przeszkody te
majg jednak charakter wzgledny, co oznacza, ze s3 usuwalne w drodze dyspensy*2.
Ciekawe moze wydac si¢ to, iz w doktrynie pojawit si¢ poglad dopuszczajacy wy-

34 Tamze.

357, Iwulski, T. Wotek, Uniewaznienie matzeristwa z powodu niedorozwoju umystowego jed-
nego z matzonkéw ,Nowe Prawo” 1978, nr 2, s. 215.

36 Tamze, s. 216.

37K.ro.,art. 11§11 3.

38 Tamze, art. 12 § 1 i 3 Patrz m.in.: L. Uszkiewicz, Zarys psychiatrii sgdowej, Warszawa
1972, s. 132: ,,(...) Uposledzenie umystowe jest to niedorozwdj intelektualny, stan trwaly nie
ulegajacy wahaniom”; oraz: J. Iwulski, T. Wolek, Uniewaznienie..., dz. cyt., s. 210-211.

39 Art. 5w zw. z art. 4 ze zm. 1 kro.

40 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 1964 r.
Nr 43, poz. 296 ze zm.), art. 561 § 21i 3.

41 Tamze, art. 564 pkt 2 i 3.

42 K. Pietrzykowski, Matzeristwo, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pie-
trzykowski, Warszawa 2015, s. 149 i n.
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danie zezwolenia w kazdym czasie, réwniez w toku procesu o uniewaznienie mal-
zenistwa®3, ktére w zalezno$ci od rodzaju przeszkody matzenskiej moze nastgpié:

1. w przypadku ubezwlasnowolnienia — na wniosek kazdego z matzonkoéw,

2. w przypadku choroby psychicznej — na wniosek prokuratora oraz kazdego

z malzonkow44,

Kodeks rodzinny i opiekunczy posiada jedynie nieliczne regulacje w kwestii zawie-
rania maltzenstw przez osoby ubezwlasnowolnione. Tymczasem omawiana materia nie
nalezy do prostych. Samo opiniowanie przez biegtych o wptywie choroby psychicznej
na funkcjonowanie w matzenistwie jest procesem bardzo skomplikowanym®>.

Dodatkowo nalezy wspomnie¢ o kwestii niewazno$ci umowy malzenskiej jako
konsekwencji ubezwlasnowolnienia, jezeli mamy do rozwazenia sytuacje, w ktorej
choroba psychiczna lub niedorozwoj umystowy wystapia u jednej z 0séb juz po
zawarciu zwigzku malzenskiego. W takim przypadku nie stanowig one podstawy
do uniewaznienia malzenstwa%6. Warto w tym miejscu odwota¢ si¢ do orzecze-
nia sadu, zgodnie z ktorym nawet jezeli zaistniala jedna z przestanek wskazujg-
cych na koniecznos¢ orzeczenia o ubezwlasnowolnieniu jednego z matzonkoéw, ale
ubezwlasnowolnienie to nie wptyneto ani na trwalos¢ malzenstwa, ani na zdrowie
potomstwa; sad oddala wniosek o ubezwlasnowolnienie, majac na wzgledzie ce-
lowos$¢ takiego postepowania?’. Przestanke do oddalenia powddztwa o uniewaz-
nienie malzenstwa z powodu choroby psychicznej malzonkéw stanowi prawid-
fowe i dlugotrwate funkcjonowanie malzenstwa oraz pochodzenie z matzenstwa

43 Tamze, s. 150 i n. w zw. z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 1961 ., I CR
938/59, OSP 1962, nr 10, poz. 265.

44T, Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuticze. Analiza i wyktadnia, Warszawa 2001, s. 45
in. Tamze: ,Nie mozna jednak uniewazni¢ malzenstwa po uchyleniu ubezwlasnowolnienia. I w
tym wypadku przejawia si¢ dazenie do zachowania malzenistwa, mimo ze w czasie jego zawarcia
istniala omawiana przeszkoda. (...) Malzenstwo zawarte, mimo istnienia choroby psychicznej
jednego z matzonkow nie podlega uniewaznieniu, jezeli choroba ta pdzniej ustata (konwalida-
cja malzenstwa)”.

45 S. Kotakowski, Ocena psychicznej..., dz. cyt., [w:] Postepowanie karne i cywilne..., dz. cyt.,
s. 260-261. Autor zwraca uwage, na t¢ kwestie podnoszac, ze rokowanie w chorobach psychicz-
nych nigdy nie jest fatwe, zwlaszcza jezeli zahacza to o przewidywanie jak w obliczu choroby
moze utozy¢ si¢ funkcjonowanie os6b w malzenstwie. Podkresla on takze role wywiadu, jaki
lekarz powinien zebra¢ nie tylko od samego chorego, ale przede wszystkim od jego partnera.

46 Z. Krzeminski, Separacja. Praktyczny komentarz. Orzecznictwo. Pismiennictwo. Wzory
pism, Krakow 2006, s. 28; ,moga natomiast by¢ uznane za powody powstania rozkladu pozy-
cia i (...) usprawiedliwia¢ zadanie separacji lub rozwodu. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje na
to, ze powazna choroba psychiczna bardzo czgsto powoduje zerwanie wigzi duchowej miedzy
malzonkami, za$ brak tej wiezi moze by¢ objawem rozkladu pozycia”. Patrz: art. 12 § 3 k.r.o.

47 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 29 grudnia 1978 r., IT CR 475/78, OSP 1980, nr 7,
poz. 141.
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zdrowych dzieci48. W $wietle przygotowywanych zmian do kodeksu cywilnego4,
ktére wynikajg z wejscia w zycie Konwencji ONZ o prawach oséb niepetnospraw-
nych>0, powstaje pytanie o prawo do zawarcia malzenstwa przez osoby niepetno-
sprawne>l. Artykul 23 Konwencji ONZ zobowigzuje Panstwa Strony do podje-
cia skutecznych i wlasciwych dziatann majacych na celu eliminacje dyskryminacji
wobec oséb niepetnosprawnych we wszelkich kwestiach odnoszacych si¢ do sfe-
ry malzenstwa, rodziny, rodzicielstwa i zwigzkéw na réwnych zasadach z innymi
obywatelami, aby zagwarantowac:

a) prawo wszystkim osobom niepelnosprawnym, zdolnym do zawarcia
zwigzku malzenskiego, do wejscia w zwigzek malzenski i zatozenia rodziny
na zasadach catkowitej dobrowolnosci i zgody przysztych matzonkow;

b) prawo osdb niepelnosprawnych do podejmowania decyzji (nieprzymu-
szonej i odpowiedzialnej) dotyczacej czasu wydania na $wiat oraz liczby
potomstwa oraz prawo do informacji stosownej do wieku odbiorcéw, do-
tyczacej edukacji seksualnej i planowania rodziny, jak rowniez $rodki do
realizacji wyzej wymienionych praw;

¢) zachowanie zdolnosci rozrodczej oséb niepelnosprawnych, w tym dzieci,
na zasadach réwnych z innymi obywatelami2.

Majac na uwadze relewantnos¢ zasady rownosci nalezy pamietac takze o tym,
ze granice ingerencji w prawa i wolno$ci drugiej osoby powinny by¢ wyraznie
okreslone i jednoznacznie czytelne. Ubezwlasnowolnienie cechuje dodatkowy ele-
ment, ktory czyni zen instytucje o szczegdlnym - doniostym charakterze. Osoba,
wobec ktdrej zastosowano ubezwlasnowolnienie jest na czas jego trwania wyeli-
minowana z obrotu cywilnego?3. Szczegdlno$¢ tej eliminacji polega na tym, ze
w normalnych okolicznosciach o statusie jednostki w panstwie decyduje wachlarz
przystugujacych jej praw>4. Roman Wieruszewski pisze, ze w zwigzku z sytuacyj-
nym rozwarstwieniem praw czlowieka powstaje po stronie panstwa obowigzek

48 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 1985 r., IV CR 557/84, OSNC 1985, nr 11,
poz. 181.

49 Zmiany obejmg takze Kodeks rodzinny i opiekunczy.

50 Konwencja o prawach oséb niepetnosprawnych, sporzadzona w Nowym Jorku dnia
13 grudnia 2006 r. (Dz.U. z 2012 1., poz. 1169).

51 Pamieta¢ nalezy bowiem o tym, ze w $wietle projektowanych zmian nie wiemy co stanie
sie z osobami, ktore sg obecnie ubezwlasnowolnione czesciowo.

52 Art 23 ust. 1 lit. a, b, ¢ Konwencji o prawach 0sob niepelnosprawnych. Na ptaszczyznie
Konwencji ONZ oraz biezacego rozstrzygniecia kodeksowego powstaje sprzecznosé. W kolizji
z art. 23 lit. a Konwencji ONZ pozostajg art. 11 i 12 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Zo-
stato to dostrzezone przez Polske i ztozono zastrzezenie umozliwiajace niestosowanie posta-
nowienia art. 23 lit. a — wiecej na ten temat, patrz: https://goo.gl/ByayXl (dostep: 30.05.2017).

53'W. Luniewski, Zarys psychiatrii sgdowej. Czgs¢ ogélna, Warszawa 1950, s. 56.

54 B. Banaszak, Prawo konstytucyjne, Warszawa 2008, s. 449.
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eliminowania istniejacych réznic pomigdzy jednostkami, zmierzajacy do osiag-
niecia faktycznego parytetu réwnosci (w czym uzasadnia si¢ np. dodatkowe gwa-
rancje proceduralne dla nieletnich, dla 0séb niepelnosprawnych, itp.)>>. Podobne
stanowisko ma Trybunal Konstytucyjny, ktéry orzekl, iz jednakowa ochrona praw
czlowieka nie jest rownoznaczna z ochrong jednakowych praw kazdego czlowie-
ka®®. Nie bez znaczenia jest tutaj kwestia relewantnos$ci zasady réwnosci, o ktérej
wspominatam wyzej. Wieruszewski podkresla réwniez, ze prawo nie tylko moze,
ale i powinno réznicowa¢ obywateli majac na uwadze pewne ich cechy, okresla-
ne mianem relewantnych>’. Wszelkie odstepstwa od powyzszego obligu réwnego
traktowania podmiotéw podobnych musza znajdowac uzasadnienie w odpowied-
nio przekonujgcych argumentach®8. Tym bardziej, ze sytuacje, w ktorej istnieje
usprawiedliwienie dla zréznicowanego traktowania nie mozna nazwa¢ dyskrymi-
nacja; co wiecej — takie postepowanie, jako przejaw dyskryminacji pozytywnej,
jest uklonem w strone potrzeb zrodzonych z zasady réwnosci>®.

Podsumowanie

Dokonujac komparatystyki uregulowan prawa cywilnego i prawa kanonicz-
nego w kwestii malzenstwa oséb ubezwlasnowolnionych, widoczne jest to, iz
w Kodeksie cywilnym znajduje si¢ wiecej odniesienn bezposrednio do zawiera-
nia zwigzkéw malzenskich przez osoby ubezwlasnowolnione, niz ma to miejsce
w Kodeksie Prawa Kanonicznego. Ttumaczy¢ mozna to tym, iz instytucja ubez-
wlasnowolnienia jest $cisle zwigzana z prawem cywilnym, a dla prawa kanonicz-
nego ma ona inny wymiar. Prawo kanoniczne odwotuje si¢ bardziej do wartosci
religijnych i duchowych. Nie oznacza to sprzecznosci w regulacjach obu kodekséw,
jednakze moim zdaniem przeklada sie na pewne roznice zobrazowan problemu.

O ile w Kodeksie cywilnym termin ,,ubezwlasnowolnienie” pojawia sie czesto,
o tyle w kanonach Kodeksu Prawa Kanonicznego nie wystepuje ono w ogdle.
Prawo kanoniczne porusza si¢ w materii choroby psychicznej, uposledzenia umy-
stowego, niedorozwoju umystowego, niedostatecznego rozeznania. Z doktryny
wiemy jednak, iz te dwie kwestie; ubezwlasnowolnienie i zaburzenia psychiczne;
sa ze sobg $cisle powigzane®0.

55 R. Wieruszewski, Zasada réwnosci i niedyskryminacji,[w:] Prawa cztowieka. Model praw-
ny, Wroctaw - Warszawa - Krakéw 1991, s. 77.

%6 Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego, K 6/89, OTK 1989, s. 107-109.

57R. Wieruszewski, Zasada..., dz. cyt., s. 77.

58 Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego, K 10/96, OTK 1996, s. 281 i n.

59 B. Gronowska, Wolnosci, prawa i obowigzki czlowieka i obywatela, [w:] Prawo konstytu-
cyjne, red. Z. Witkowski, Torun 2013, s.160.

60 W. Géralski, Kanoniczne prawo matzeriskie, Warszawa 2000, s. 83-84 zauwaza, iz w kan.
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Jest natomiast jedna zasadnicza réznica pomiedzy prawem cywilnym a pra-
wem kanonicznym, ktéra polega bezposrednio na tym, iz przeszkody kanoniczne
powoduja niewaznos$¢ malzenstwa same w sobie; natomiast w prawie cywilnym
nie wplywaja one na wazno$¢ zwigzku malzenskiego, a jedynie moga powodowac
jego uniewaznienie®l. Podstawowym elementem wspolnym dla kwestii waznosci
lub niewaznosci malzenstwa na gruncie prawa cywilnego i prawa kanonicznego
jest wiek nupturientow. Prawo kanoniczne jako dolng rame akceptowalnosci wstg-
pienia w zwigzek malzenski podaje prég lat 16 dla kobiety i 14 dla mezczyzny
(chociaz osobiscie uwazam ze sformulowanie ,kobieta” i ,,mezczyzna” uzyte s3
w tym przypadku nad wyrost), zastrzegajac jednakze mozliwos¢ zmiany tych gra-
nic przez Konferencj¢ Episkopatu. Prawo cywilne stawia te limity znacznie wyzej,
wynoszg one bowiem lat 18.

* ot

Legal Regulation of Marriage of the Incapacitated People
(summary)

The rights and freedoms of individuals are one of the most important chapters of the
Constitution of the Republic of Poland. Their appearance in the Basic Law underlines the role
played by a human being in the state (Constitution extends beyond the citizens). Chapter II of
the Constitution of the Republic of Poland is about elementary issues, which the state should
not only protect but above all guarantee. Often the theory is against the practice, since both
are often far from ideal. In cases where the theoretical assumptions of a particular standard
are not effectively implemented in practice, it is difficult to talk about the effectiveness of legal
solutions. It gains a special significance if the subject of such divergence is the living space of
a person. And the particularity is further emphasized by the fact that dubious or even unjusti-
fied legal decisions may result in limitation of individual’s freedom. For this reason, some legal
solutions are criticized. In the meantime, they seem to be right from a theoretical point of view,
but their hasty or even irresponsible use may put them into a question. The purpose of the arti-
cle is to discuss the capacity of incapacitated persons to marry in the light of canon law and sec-
ular law. The last one is at the junction of civil law (from where the institution of incapacitation
derives its origin) with the constitutional law, on which the optics of the article below is shifted.

1095 n. 1 tak naprawde chodzi o chorobe psychiczna, jako powodd niezdolnosci do wystarcza-
jacego uzywania rozumu. Podobnie jest przy niedorozwoju umystowym i podobnych zaburze-
niach psychicznych, powodujacych zaktdcenia w funkcjonowaniu rozumu i woli.

61 W. Goralski, Wokét matzenistwa..., dz. cyt., s. 31.
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Postuga duszpasterska wobec rodzin
zaniedbanych religijnie

Duchowo$¢ religijna w Kosciele rzymskokatolickim opiera si¢ na sakramen-
tach $wietych, sposrod ktérych chrzest, bierzmowanie i Eucharystia sg funda-
mentami calego Zycia chrzescijanskiego. Stad te trzy sakramenty nazywane sg sa-
kramentami wtajemniczenia chrzescijaniskiego. Katechizm Kosciota Katolickiego
stanowi: ,,Uczestnictwo w Boskiej naturze, ktore ludzie otrzymuja w darze przez
taske Chrystusa, objawia pewng analogie do powstania, rozwoju i wzrostu Zycia
naturalnego. Wierni odrodzeni przez chrzest, zostaja umocnieni przez sakrament
bierzmowania, a w Eucharystii otrzymuja pokarm Zycia wiecznego. W ten sposéb
przez sakramenty wtajemniczenia chrzescijanskiego w coraz wigkszym stopniu
osiagajg skarby zycia Bozego i postepujg w doskonatej mitosci”l.

W niniejszym artykule uwaga zostanie skupiona na postudze duszpasterskiej
wobec zaniedbanych religijnie w kontekscie sakramentéw wtajemniczenia chrzes-
cijanskiego. Najpierw wskazane zostang wymagania stawiane przez prawo kano-
niczne kandydatom do przyjecia w/w sakramentdw $wietych, potem wyjasnione
zostanie na czym polegaja zaniedbania, a na koricu zaproponowane zostang kon-

* Dr, doktor nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego, adiunkt w Katedrze Praw
Czlowieka, Prawa Europejskiego i Kanonicznego na Wydziale Prawa i Administracji UWM
w Olsztynie, skarbnik Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznaniowego, cztonek komisji rewizyj-
nej Stowarzyszenia Kanonistow Polskich, czlonek zwyczajny Miedzynarodowej Rady Naukowe;j
Pedagogéw Katolickich — Oddziat Polska, cztonek Rady ds. Rodzin Wojewodztwa Warminsko
-Mazurskiego.

** Ks. mgr lic., od 1995 r. proboszcz parafii $w. Anny w Barczewie i dziekan dekanatu Bar-
czewo, od 1991 r. zatrudniony na stanowisku sedziego w Metropolitalnym Sadzie Archidiecezji
Warminskiej w Olsztynie, w latach 2001-2006 asystent na Wydziale Prawa i Administracji na
UWM w Olsztynie, cztonek Stowarzyszenia Kanonistow Polski oraz Polskiego Towarzystwa
Prawa Wyznaniowego, cztonek prezydium Miedzynarodowej Rady Pedagogéw Katolickich -
Oddzial Polska. Obecnie doktorant na Wydziale Prawa i Administracji UWM w Olsztynie.

1 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Editio Tipica, Citta del Vaticano 1992. Tekst polski:
Katechizm Kosciola Katolickiego, Poznan 1994, nr 1212.
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kretne dzialania duszpasterskie, ktére moga pomoc zaniedbanym religijnie wejs¢
na wlasciwg droge rozwoju duchowego.

Sakrament chrztu $wietego

Prawodawca ko$cielny w kan. 849 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku?
okresla chrzest jako brame wszystkich innych sakramentéw. Jest to sakrament ko-
nieczny do zbawienia, uwalniajacy ludzi od grzechéw i wlaczajacy do wspdlnoty
Kosciota3. Chrzest moze przyjac kazdy cztowiek nieochrzczony#. Nadto powinno
spelni¢ sie dodatkowe wymagania prawne (ale tylko do godziwosci sakramentu),
ktore inne sg dla os6b dorostych, a inne dla dzieci®.

Osoba dorosta przed przyjeciem tego sakramentu powinna by¢ odpowiednio
pouczona o prawdach wiary i obowigzkach chrzescijaniskich oraz winna by¢ za-
checona do wzbudzenia zalu za grzechy. Nadto winna wykazac si¢ praktyka zycia
chrzescijanskiego w katechumenacie®. Osoba dorosta przyjmujaca chrzest winna
by¢ bez zwloki bierzmowana i przyja¢ sakrament Eucharystii.

W praktyce osoby doroste, ktore decyduja sie na chrzest po przezyciu osobiste-
go nawrocenia, sami podejmujg chetnie droge wlasciwego zycia chrzescijanskiego.
Inaczej bywa z osobami, ktére decyduja si¢ na przyjecie tego sakramentu nie ze
wzgledu na nawrocenie, ale po to, aby np. przyja¢ sakrament matzenstwa. Czgsto
takie osoby, po osiggnieciu podstawowego celu, jakim byt slub koscielny, tracg cal-
kowitg tacznos¢ ze wspolnota Kosciota wracajac do zycia takiego samego, jakie bylo
przed chrztem $wietym. W takich wypadkach nalezatoby bardzo $cisle przestrze-
ga¢ wymagan prawnych i podja¢ odpowiednie dzialania duszpasterskie, aby decyzja
o przyjeciu chrztu byta skutkiem autentycznego, wewnetrznego pragnienia.

Oproécz wiec sprawdzenia odpowiedniej wiedzy na temat prawd wiary i obowigz-
kow chrzescijanskich duszpasterze winni prowadzi¢ odpowiednie spotkania forma-
cyjne, na ktorych nalezaloby wyjasni¢ znaczenie chrztu w zyciu kazdego chrzescija-
nina. Jednoczes$nie w naukach tych nalezaloby podja¢ tematyke wptywu Eucharystii
i bierzmowania na duchowos¢ czlowieka, dlatego ze w przypadku dorostego, przyje-

2 Codex luris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, 25.01.1983, AAS 75 11
(1983) 1-317. Kodeks Prawa Kanonicznego. Przeklad polski zatwierdzony przez Konferencje
Episkopatu, Poznan 1984.

3 M. Paszkowski, Chrzest $wigty poczgtkiem drogi do swigtosci?, [w:] Rodzina, wychowanie
i ksztatcenie. Ujecie interdyscyplinarne, red. W. Kadziolka, Stalowa Wola 2017, s. 309-323.

4KPK, kan. 864.

5> Konferencja Episkopatu Polski, Instrukcja duszpasterska o udzielaniu sakramentu chrztu
Swietego dzieciom, 1975, [w:] Dokumenty duszpastersko-liturgiczne Episkopatu Polski (1966-
1993), oprac. C. Krakowiak, L. Adamowicz, Lublin 1994, s. 13-21.

6KPK, kan. 865 § 1.
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cie chrztu wiaze sie z jednoczesnym przyjeciem Eucharystii i bierzmowania. W ra-
mach postugi duszpasterskiej wobec takich ludzi, oprocz katechez nalezaloby zache-
ci¢ ich do udziatu w tzw. szkole modlitwy, gdzie mogliby oni nie tylko w teorii, ale tez
w praktyce doswiadczy¢, jaka duchowg rados¢ i satysfakcje moze da¢ cztowiekowi
zycie zgodne z wiarg, zycie sakramentami $wietymi.

Chrzest swigty ma swoje Zrédlo w zbawczej ofierze Jezusa Chrystusa, ktora jest
najwyzszym wyrazem miloéci wobec kazdego czlowieka. Sw. Jan Ewangelista cytuje
stowa wypowiedziane przez Jezusa Chrystusa: ,Mitujcie si¢ wzajemnie, tak jak Ja was
umilowalem™. Stad obowiazkiem cztowieka ochrzczonego jest praktykowanie dziet
milosierdzia wobec potrzebujacych. Warto wiec w ramach dzialalnoéci duszpaster-
skiej wobec zaniedbanego religijnie kandydata do chrztu zaprosic go, aby jeszcze przed
chrztem mogt doswiadczy¢ radosci dawania innym czegos z siebie samego. Kazdy
cztowiek fatwo moze do$wiadczy¢ tego angazujac si¢ chociazby w dziatalno$¢ réznych
zespoléw charytatywnych dziatajacych w koécielnej instytucji dobroczynnej Caritas.

Inne wymagania prawne stawia prawodawca koscielny przed udzielaniem chrztu
dzieciom. W tym przypadku skierowane s3 one do rodzicéw kandydata do chrztu.
Pierwszym obowigzkiem rodzicéw jest zadbanie o to, aby chrzest dziecka odbyt
sie jak najszybciej po urodzeniu dziecka, kiedy bedzie to mozliwe. Chociaz nie ma
wymienionego konkretnego terminu, to jednak zacheca si¢ rodzicéw, aby ochrzcili
dziecko w pierwszych tygodniach po urodzeniu. Dobre przygotowanie rodzicow
do chrztu ich dziecka wymaga czasu. Stad winni oni to przygotowanie rozpoczac
jeszcze przed narodzeniem dziecka, aby mdgt by¢ spelniony wymog prawny, ze
chrzest powinien dokonac sie nie pdzniej, niz kilka tygodni po urodzeniu®. Kolejne
wymagania odnosnie rodzicéw prawodawca koscielny stawia jako warunek godzi-
wego przyjecia tego sakramentu. Pierwszym z nich jest zgoda obojga lub jednego
z rodzicodw na chrzest dziecka. Bez zgody takiej, a na prosbe np. poboznej babci, czy
cioci nie powinno udziela¢ si¢ chrztu dzieciom. Kolejnym warunkiem godziwego
chrztu dziecka jest moralna pewnos¢ szafarza, ze dziecko bedzie wychowane po ka-
tolicku. Jedli najmniejszej nadziei na to nie ma, chrzest nalezy odtozy¢!0.

W tym wzgledzie jest chyba najwigcej nieprawidlowosci wérdd rodzicow reli-
gijnie zaniedbanychll. Najczesciej wystepujgcymi problemami sg: zbyt pdzny wy-

713,34

8 KPK, kan. 867 § 1.

9 K. Mikolajezyk, Przygotowanie do chrztu dzieci w prawie i liturgii Kosciola katolickiego
w Polsce, ,Roczniki Nauk Prawnych” 15 (2005) nr 2, s. 263-278.

10 7. Krajczynski, Dopuszczenie dziecka do sakramentu chrztu. Refleksje kanoniczno-pasto-
ralne, [w:] Semel Deo dedicatum non est ad usum humanos ulterius transferendum. Ksigga pa-
migtkowa dedykowana ks. prof. dr. hab. Julianowi Katowskiemu MIC z okazji siedemdziesigtej
rocznicy urodzin, red. J. Wrocenski, B. Szewczul, A. Orczykowski, Warszawa 2004, s. 304-307.

11 R, Sztychmiler, Prawa rodzicéw zwigzane z chrztem dzieci, ,Kosciot i Prawo” 10 (1992), 5. 99-124.
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bér terminu chrztu dziecka przez rodzicow oraz udzielanie dziecku chrztu przez
szafarza, ktéry nie ma najmniejszej watpliwosci, ze dziecko nie zostanie wycho-
wane po katolicku (brak troski o katecheze dziecka, brak praktyk religijnych, zly
przyklad zycia dawany przez rodzicéw - réznego rodzaju patologie).

Aby zaradzi¢ tej sytuacji konieczna jest bardzo intensywne dzialanie duszpa-
sterskie. Pierwszym z nich jest zadbanie o to, aby przy kazdej parafii odbywaly sie
dla rodzicéw i chrzestnych katechezy przedchrzcielne, w ktérych oprdécz wyjasnia-
nia znaczenia sakramentu chrztu nalezaloby zwréci¢ uwage na obowiazki religij-
ne, jakie biorg na siebie rodzice i chrzestni wobec ochrzczonego dziecka. Nalezy
do nich na pierwszym miejscu wlasny przyktad dobrego zycia religijnego i wypel-
niania praktyk religijnych. Nadto rodzice winni zadba¢ o to, aby dziecko uczesz-
czalo na katecheze, skad bedzie czerpato podstawowg wiedze na temat prawd wia-
ry. Do obowigzkéw rodzicéw nalezy tez zacheta dziecka do praktykowania religii
od strony duchowej (udziat w Mszy $w., modlitwa, przyjmowanie sakramentéw),
jak i praktycznej (uczynki mitosierdzia wobec potrzebujacych). Taka postuge
duszpasterska mozna wypelnia¢ nie tylko podczas katechez przedchrzcielnych, ale
tez poprzez odpowiednie kazania tematyczne, w trakcie rozméw podczas wizyty
duszpasterskiej, czy tez w czasie roznego rodzaju spotkan w kancelarii parafialne;.

Waznym zadaniem rodzicow jest wlasciwy dobdr chrzestnych!2. Niewlasciwa
sytuacja jest zezwalanie przez niektérych duchownych na wybér przez rodzicow/
opiekundw prawnych dwoch matek chrzestnych lub dwdch ojcéw chrzestnych. Jak
stanowi norma powszechnego prawa kanonicznego!3 powinien by¢ wybrany tylko
jeden ojciec chrzestny (patrinus) lub jedna matka chrzestna (matrina).

Chrzestni majg stuzy¢ przykladem wiasciwego zycia moralnego. Weryfikacja
kandydatow na chrzestnych dokonywana jest przez duszpasterza. Kandydat na
chrzestnego powinien spelnia¢ wymagania okreslone w kan. 874 § 1 Kodeksu
Prawa Kanonicznego Jana Pawta II. Zgodnie ze wskazang norma do przyjecia
zadania chrzestnego moze by¢ dopuszczony ten, kto: ,,1) jest wyznaczony przez
katechumena; przez rodzicéw lub opiekunow dziecka, a jezeli ich nie ma to przez
proboszcza lub szafarza chrztu; nadto chrzestny musi posiada¢ wymagane do tego
kwalifikacje oraz intencj¢ pelnienia tego zadania; 2) ukonczyt szesnascie lat, chy-
ba ze biskup diecezjalny okreslil inny wiek albo proboszcz lub szafarz jest zda-
nia, ze stuszna przyczyna zaleca dopuszczenie wyjatku; 3) przyjal trzy sakramenty
wtajemniczenia: chrzest, bierzmowanie i Eucharystie oraz prowadzi zycie zgodne
z wiarg i odpowiadajace funkcji, jaka ma pelnié; 4) jest wolny od jakiejkolwiek
kary kanonicznej, zgodnie z prawem wymierzonej lub deklarowanej; 5) nie jest oj-

127, Krzywkowska, Kanoniczna pozycja chrzestnych jako duchowych przewodnikéw, [w:]
Wychowanie religijne i moralne, red. M. Rozanski, R. Sztychmiler, Olsztyn 2015, s. 41-50.
13 KPK, kan. 873.
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cem lub matka przyjmujacego chrzest” Podczas nauk chrzcielnych, ktére obejmuja
takze chrzestnych, nalezy uswiadamia¢, jak wazne zadanie spoczywa na chrzest-
nych - majg oni obowigzek doprowadzenia chrzesniaka do poznania Boga i przy-
gotowania na przyjecie pozostalych sakramentéw, zwlaszcza Eucharystii i bierz-
mowania. Niestety w dzisiejszych czasach coraz trudniej jest znalez¢ odpowiednia
osobe spelniajacag wymogi prawa koscielnego!4.

Sakrament bierzmowania (dojrzalosci chrzescijanskiej)

Zgodnie z dyspozycja kan. 890 Kodeksu Prawa Kanonicznego, rodzice i dusz-
pasterze majg troszczy¢ sie o to, zeby wierni zostali wlasciwie przygotowani do
przyjecia sakramentu bierzmowania i w odpowiednim czasie do niego przystapi-
li. Bierzmowanie wyciska w duszy niezniszczalny znak, ,,znami¢’, piecze¢ Ducha
Swietego, ktdra jest symbolem catkowitej przynaleznosci do Chrystusa i trwalego
oddania sie na Jego stuzbel>. Przyjecie tego sakramentu jest naturalng konsekwen-
cja przyjecia chrztu $w. Ten ostatni przyjmowany jest najczedciej w wieku niemow-
lecym, w sposéb nieswiadomy, dzieki wierze rodzicéw. Oni dobrze wychowujac
religijnie swoje dziecko wini sprawi¢, ze jego wewnetrznym pragnieniem stanie si¢
potwierdzenie w sposéb §wiadomy tej wiary, poprzez przyjecie Ducha Swietego
w sakramencie dojrzalosci chrzescijanskiej. Prawodawca koscielny nakazuje przy-
jecie bierzmowania tym, ktérzy: przygotowuja si¢ do przyjecia §wigcen; beda skia-
dali $luby zakonne; w przyszlosci bedg zawiera¢ malzenstwo badz maja pelnic
funkcje rodzicéw chrzestnych lub §wiadkéw bierzmowania.

Poprzez sakrament bierzmowania zostajemy umocnieni Duchem Swietym do
$wiadczenia czynem i stowem o swojej wierzel®. Jedynie kandydat ochrzczony
i jeszcze nie bierzmowany jest zdatny do waznego przyjecia tego sakramentu $wie-
tego. Ponadto prawo kanoniczne stawia wobec kandydata warunki do godziwosci
(nie s3 one wymagane w niebezpieczenstwie $mierci): musi posiada¢ uzywanie
rozumu; by¢ wlasciwie dysponowany (by¢ w stanie taski uswigcajacej) oraz musi
by¢ przygotowany do odnowienia przyrzeczen chrzcielnych.

W wielu diecezjach kandydaci do bierzmowania posiadajg specjalne ksigzeczki/in-
deksy, gdzie po kazdej niedzielnej mszy $w. otrzymuja podpis duszpasterza. Zachecani
s3 rowniez do regularnego przystepowania do spowiedzi §w. Te wszystkie podejmowa-
ne kroki maja na celu to, ze osoba odpowiedzialna za przygotowanie do bierzmowania
w parafii musi posiada¢ moralng pewno$¢, ze kandydat jest praktykujacym katolikiem.

147, Salij, Problemy z wyborem rodzica chrzestnego, ;W Drodze” 3 (2004), s. 123-127.

I5 KKK, nr 1304.

16 Konferencja Episkopatu Polski, Instrukcja duszpasterska dotyczgca sakramentu bierzmo-
wania, 16.01.1975, [w:] Dokumenty duszpastersko-liturgiczne..., dz. cyt., s. 29-35.
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Sakrament dojrzalosci chrzescijanskiej wierni powinni przyjmowac¢ w poblizu
wieku rozeznania (od 7. roku zycia), chyba ze Konferencja Episkopatu okreslita
inny wiek, albo istnieje niebezpieczenstwo smierci, lub zdaniem szafarza co inne-
go doradza powazna przyczyna. Jak stanowig nowe wytyczne dotyczace przygo-
towania do bierzmowania zatwierdzone przez biskupéw podczas 375. Zebrania
Plenarnego Konferencji Episkopatu Polski, ktére odbylo sie w Warszawie 13 i 14
marca 2017 r. do tego sakramentu powinna przystepowa¢ mtodziez, ktéra odzna-
cza si¢ dojrzaloscia intelektualna, emocjonalng i religijng adekwatnie do swojego
wieku oraz mozliwosci. Pierwszym podstawowym zaniedbaniem rodzicéw jest
niedopilnowanie, aby dziecko systematycznie uczeszczato na lekcje religii w szko-
le, na niedzielng i $wigteczng Msze $w. oraz katecheze parafialng poprzedzajaca
przyjecie bierzmowanial”. Biorgc pod uwage zmiany w systemie edukacji szkolnej
przygotowanie do bierzmowania powinno obejmowac trzy klasy szkoty podstawo-
wej, a mianowicie kl. VI, VII i VIII. Jezeli do sakramentu bierzmowania przystepu-
je osoba dorosta, to ona réwniez powinna zosta¢ nalezycie przygotowana. Czesto
nie wida¢ pozytywnych skutkéw przyjecia tego sakramentu, poniewaz bierz-
mowanie przyjmowane jest w parafii, na terenie ktdrej znajduje sie szkota, a nie
w parafii miejsca zamieszkania. Wyjatki od tej tej reguly powinny by¢ uzasadnione
i zawsze potwierdzone zgoda proboszcza parafii miejsca zamieszkania.

Ponadto sami rodzice nie angazujg si¢ w przygotowanie swoich dzieci do go-
dziwego przyjecia bierzmowania. Wielu z rodzicéw kandydatéw do bierzmowania
niechetnie bierze udzial w spotkaniach w kosciele czy sali parafialnej. Spotkania
z rodzicami powinny podejmowac takie zagadnienia, jak: odpowiedzialnos¢ za
wlasng wiare i przekazywanie wartosci religijnych swoim dzieciom, przezywanie
niedzieli i uroczystosci religijnych w kosciele i rodzinie, przygotowanie rodziny
do wiasciwego przezycia uroczystosci bierzmowania. W Polsce KEP przygoto-
wala specjalny dokument: Wskazania Konferencji Episkopatu Polski dotyczgce
przygotowania do przyjecia sakramentu bierzmowania z dnia 6 kwietnia 2017 r.18
Dokument ten podkreslajac jednos¢ sakramentéw chrztu i bierzmowania zaleca,
aby swiadkiem bierzmowania powinien by¢ jeden z chrzestnych, o ile jest prak-
tykujacym katolikiem. Jesli $wiadek bierzmowania nie jest znany proboszczowi
powinien przedstawi¢ stosowne zaswiadczenie z parafii swojego zamieszkania,
stwierdzajace brak przeszkod do pelnienia tej funkcji. Wazne jest takze wlasciwe
zweryfikowanie poziomu wiedzy religijnej wsrod kandydatéw do bierzmowania.

17°S. Swiaczny, A. Pustelnik, Prawa i obowigzki w zakresie wychowania w ujeciu Kodek-
su Prawa Kanonicznego. Wspdtpraca rodzicéw i szkoly oraz jej formy, ,Prawo Kanoniczne”
47 (2004) nr 1-2, s. 25-59.

18 http://episkopat.pl/wskazania-konferencji-episkopatu-polski-dotyczace-przygotowania-
do-przyjecia-sakramentu-bierzmowania/ (dostep: 17.12.2017).
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Wielka rola na tym polu nalezy do rodzicéw, ktérzy powinni dopilnowa¢, aby ich
dziecko sumiennie przygotowalo si¢ do egzaminu z wiedzy.

Sakrament Eucharystii

Sakrament ten stanowi szczyt i zrédlo catego kultu i zycia chrzescijanskiego
(KPK, kan. 897). Do Komunii §wietej moze przystapi¢ ochrzczony, ktéremu prawo
kanoniczne tego nie zabranial®. Zdarzaja sie przypadki, ze dzieci uczeszczajagce na
lekcje religii w klasie komunijnej nie s3 ochrzczone. Praktyka jest taka, ze nauczy-
ciele religii lub kaptani odpowiedzialni za dzieci komunijne zadaja od rodzicow
dzieci metryki chrztu $wietego. Dla dzieci nie ochrzczonych proboszcz zobowigza-
ny jest zorganizowa¢ dodatkowe przygotowanie do przyjecia sakramentu chrztu $w.

Minimalny wiek do przystapienia do sakramentu to wiek uzywania rozumu,
aby dziecko posiadato wystarczajace rozeznanie20. Wobec dzieci niepetnospraw-
nych intelektualnie nalezy zastosowa¢ minimalne kryteria dopuszczajace do
pierwszej spowiedzi i Komunii Swietej. Zanim dziecko przystapi do I Komunii
$w., a wezesniej wyzna swoje grzechy w sakramencie pokuty i pojednania, musi zo-
sta¢ odpowiednio przygotowane. Po reformie szkolnictwa obecnie w Polsce dzieci
przystepuja do tego sakramentu w klasie trzeciej szkoly podstawowej. Zezwala si¢
na dopuszczenie do pierwszej spowiedzi i Komunii Swietej dzieci klas mtodszych,
po ukonczeniu przez nich siddmego roku zycia. Warunki dopuszczenia sg naste-
pujace: prosba rodzicéw i pozytywne rozpoznanie ze strony katechety i duszpaste-
rza, ze dziecko jest wystarczajaco rozwinigte umystowo i posiada wymagang wie-
dze religijna. Problem w dopuszczeniu dziecka do Komunii $w. jest wtedy, jezeli
wychowywane jest w rodzinie obojetnej religijnie i nie uczeszcza systematycznie
na katechizacje w parafii i lekcje religii w szkole. W takich okolicznosciach nalezy
obowigzkowo nawigza¢ kontakt z rodzicami.

Przygotowanie do sakramentu spowiedzi i Komunii §wietej odbywa sig tréjto-
rowo: w rodzinie, w szkole w ramach lekcji religii oraz w parafii w ramach spotkan
z duszpasterzem. Ogromne znaczenie ma $rodowisko rodzinne?!. Jezeli rodzice
nie wyrazajg zgody na udzial dziecka w lekcjach religii, a w zamian wysytaja dzie-
cko na lekgje etyki, to nie czynia oni zado$¢ wymogom przygotowania wlasnego
dziecka do przyjecia wyzej wymienionego sakramentu. Wielu rodzicéw przysta-

19 Osoby, ktérych nie nalezy dopuszcza¢ do Komunii $wietej to: ekskomunikowani lub pod-
legajacy interdyktowi, po wymierzeniu lub deklaracji kary; osoby trwajace z uporem w jawnym
grzechu ciezkim, jak réwniez osoby, ktore maja $wiadomos¢ grzechu ciezkiego.

20 KPK, kan. 913 § 1.

21 R, Sztychmiler, Rodzicielski obowigzek wychowania dzieci do Zycia eucharystycznego,
»Katecheta” 32 (1988) nr 1, s. 17-23.
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pienie dziecka do I Komunii §w. sprowadza jedynie do strony organizacyjnej, pla-
nowania i logistyki - roczna rezerwacja sali, lista prezentéw komunijnych, stroj,
fryzura, kwiaty, a nawet makijaz u dziecka.

Rodzice nie chcg chodzi¢ w maju na nabozenstwa do Matki Bozej, czy uczest-
niczy¢ w probach przy kosciele badz comiesigcznych spotkaniach z duszpasterzem
tlumaczac to brakiem czasu. Malo tego, dziwig si¢ po co te wszystkie spotkania or-
ganizacyjne, rozpiska nauki modlitw, wymagana co niedzielna obecno$¢ na Mszy
$w., skladka na dar dla Kosciota. Podczas wywiadéwek rodzice narzekaja na pro-
gram nauczania w klasie komunijnej, na to, ze ich dzieci ciagle musza uczy¢ si¢
formutek i katechizmu na pamig¢. Jezeli dziecko wychowywane jest w religijnej at-
mosferze to zna wigkszo$¢ modlitw. Problem w nauce modlitw widzg przewaznie
rodzice stronigcy od kosciola. Decyzja o przystapieniu ich dziecka do Komunii §w.
wyplywa czesto z faktu, ze chcg unikna¢ plotek w klasie, dlaczego ich dziecko jest
inne i jest nieobecne wraz z innymi dzie¢mi na uroczystosci komunijnej w koscie-
le. Dla takich rodzicéw nie bez znaczenia jest tez to, aby ich dziecko otrzymalo od-
powiedni prezent na I Komunig $w. i moglo si¢ nim szczyci¢ wsrod réwiesnikow.

Istnieja rodzice, ktorzy wola, aby Komunia §w. odbyla sie na terenie parafii, gdzie
znajduje sie szkola, a nie gdzie maja miejsce zamieszkania. Tacy rodzice powinni
ztozy¢ stosowng deklaracje potwierdzong przez proboszcza miejsca zamieszkania.
Proboszcza w przygotowaniach do sakramentéw $w. wspieraja ksieza pracujacy
w parafii oraz katecheci zakonni i §wieccy. Rodzice przede wszystkim powinni
uswiadomic dziecku, ze bedzie moglo w pelni uczestniczy¢ w ofierze Mszy swigte;j.

Dobrze bytoby, aby wraz z dzieckiem przystapili do spowiedzi i Komunii $w.,
niestety coraz czesciej ich rodzice zyja w zwiazkach niesakramentalnych?2. ,Bialy
tydzien” nie powinien by¢ przykrym obowigzkiem kos$cielnym, lecz wspaniatym
swietym calej rodziny. Czesta spowiedz i Komunia $w. jest dla dziecka skutecznym
przykladem zycia sakramentalnego. Do obowiazkéw katolickim rodzicéw nalezy
wyrobienie w dziecku nawyku uczestniczenia w niedzielnej Mszy $w., korzystania
ze spowiedzi $w. Nalezy pamietac takze o przestrzeganiu postu eucharystycznego,
ktéry polega na powstrzymaniu si¢ od jakiegokolwiek pokarmu i napoju, z wyjat-
kiem tylko wody i lekarstwa przynajmniej na godzing przed przyjeciem Komunii
$wietej23. Rodzice winni zadba¢, aby uroczysto$¢ rodzinna z racji Pierwszej
Komunii Swietej miata charakter religijny.

22'T. Borutka, Mozliwos¢ uczestniczenia rozwiedzionych, cywilnie zaslubionych w zyciu sakra-
mentalnym i jego owocach, [w:] Stuzy¢ prawdzie i mitosci, red. J. Kowalski, Czestochowa 1984,
s. 185-197; W. Goralski, Problem dostgpu do sakramentow Swigtych o0sob zyjgcych w matzen-
stwach pozasakramentalnych, [w:] Malzeristwo i rodzina w swietle nauki Kosciota i wspélczesnej
teologii, red. A. Szafranski, Lublin 1985, s. 323-340.

23KPK, kan. 919 § 11 3.
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Podsumowanie

Katechizm Kosciota Katolickiego stwierdza, ze najwtasciwsza metoda wycho-
wania dziecka pod wzgledem moralnym i religijnym jest ,,przyktad i wychowanie
przekazane przez rodzicéw i rodzing” (nr 1632). Niestety obecnie coraz rzadziej
rodzice wraz z dzie¢mi klekaja do wspolnej modlitwy, nie maja tez czasu na roz-
mowe i bycie ze sobg. Styszy si¢ o upadku rodzicielskiego autorytetu.

Prawo kanoniczne gwarantuje rodzinie opieke duszpasterskg?4. Wsparcie du-
chowe malzonkdéw i rodzin jest potrzebne zwlaszcza w czasach realnych zagrozen,
kiedy coraz czesciej mowi sie o rodzinnych formach zycia, zamiast o rodzinie jako
prawdziwej wspolnocie matzonkéw i ich dzieci. Dziatalno$¢ duszpasterska pro-
wadzona przede wszystkich w parafiach musi uwzglednia¢ takze rodziny zanie-
dbane religijnie. Opieka duszpasterska realizowana jest w ramach duszpasterstwa
ogolnego, jak réowniez duszpasterstwa specjalnego, czyli duszpasterstwa rodzin.
Gléwnym zadaniem duszpasterza przy udzielaniu sakramentéw jest pouczenie
i odpowiednie przygotowanie 0séb przyjmujacych dany sakrament, ich rodzin
oraz zadbanie, aby sakrament zostal przyjety w sposob wazny i godziwy?2>.

W przygotowaniu do sakramentéw $w. dzieci nalezy koniecznie uwzglednié
rodzicédw, poniewaz to do nich nalezy przekazywanie dziecku wiary od momentu
jego urodzenia. Duszpasterz i nauczyciel religii nie powinien zostawia¢ dziecka,
zwlaszcza religijnie zaniedbanego, bez udzielenia pomocy w sferze duchowe;j26.

* % %

Pastoral Ministry for Religious Neglected Families
(summary)

The sacraments determine the spiritual life of Catholics. The Code of Canon Law 1983 contains
detailed rules for the reception of particular sacraments. Christ faithful is obliged to fulfill the condi-
tions prescribed by law to receive the sacrament validly and lawfully. After receiving the particular
sacraments, Christ’s faithful have the rights and obligations resulting therefrom, which are more or less
detailed by the Church law. In reality, however, Christ’s faithful often neglect these responsibilities and
their lives are far from ideal. Pastors of souls task is to act in the presence of the Christ’s faithful in order
to understand the need to fulfill the obligations arising from the reception of the sacraments, and there-
fore approach God, the beginning and purpose of every Christians life. The Authors of the paper seek
to find the answers what kind of pastoral action should be taken for religious neglected Christ’s faithful.

24KPK, kan. 213; 229 § 1; 386 § 15 387; 528 § 2; 529 § 1; 1063 n. 1-4; 1064; 1128; 1129.

257, Krajczynski, Prawo rodziny do opieki duszpasterskiej, Ptock 2007, s. 35-36.

26 E. Idzikowska, Wplyw rodziny patologicznej na ksztaltowanie sig osobowosci dziecka, [w:]
Problemy prawne i kanoniczne, red. S. Kasprzak, Lublin 2002, s. 171-183.
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