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ABSTRACT: The author considers the problem of creating images, namely its psychological
and ontological aspects. Based on the assumption that mental representation is not a mimetic
reproduction of objective reality, but a reference to mutually imputed collective knowledge,
the author discusses various factors of this situation. The concept proposed by the author is based
on presumption that the measure of the compatibility of the image and its designate is the content
dispersion occurring in society, i.e. the number of different points of view. In the constructivist
model, imaging is based on communication as a modus of the social system, in this case there
is a diversification of viewpoints, and the compatibility of the image with its designate is close to 0.

Stowo i obraz zgadzaja sie w tej mierze, w jakiej wszy-
scy staramy sie pouktada¢ znaczenia naszej egzystencji
w jaki$, mniej lub bardziej czytelny, wzorek.

Michal Pawel Markowski, ,,Dzien na ziemi”

1. Wstep

W odréznieniu od innych form kodowania informacji w umysle, np. takich jak
pojecie/koncept, idea, zalozenie, sad, przekonanie, mniemanie itd., obraz (wize-
runek, image) wymaga odniesienia do desygnatu - innymi slowy, zawsze jest
obrazem cze go $: przedmiotu, stanu rzeczy, zjawiska, procesu, zdarzenia.

! Artykul powstal w ramach realizacji projektu naukowego ,,Mediaestetyczny komponent wspélcze-
snej komunikacji’, wspieranego przez Rosyjska Fundacje Naukowa (Poccuitckuit HayuHblit GpoHp), grant
nr 18-18-00007.
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Istnieje tez druga wazna charakterystyka obrazu, szczegdlnie zauwazalna na tle
znaczenia: o ile znaczenie (np. leksykalne) jest przyporzagdkowane formie jezykowej
(lub innemu materialnemu wyktadnikowi), o tyle obrazowi jest wlasciwa atrybu-
cja egzekucyjna, tzn. odniesienie do okreslonego podmiotu obrazowania.
Innymi sfowy, obraz ponadto jest czyjs.

Uznanie reprezentacji mentalnej za jeden z fundamentalnych wymiaréw
semantyki jezyka rozpowszechnilo sie w epoce poststrukturalizmu - za sprawg
epistemologii i fenomenologii, a takze nawigzujacego do tych nurtéw filozoficznych
kognitywizmu. Poprzedni, strukturalistyczny (neopozytywistyczny) paradygmat
jezykoznawstwa opieral si¢ na koncepcji znaczenia jako wartosci, uwarunkowa-
nej systemem znakow, tzn. jako zespotu cech dystynktywnych, ukazujacych sie
w opozycjach. Aspekt psychologiczny oraz ontologiczny znaczenia pozostawaly
na uboczu badan lingwistycznych, w zwigzku z czym J. Rokoszowa stusznie pisze
o »,zachwianiu pojecia prawdy” w semiotyce jezyka, ttumaczac ten stan rzeczy
wplywem strukturalizmu, ktéry ,uzmystowil badaczom [...] sytuacje rzeko-
mego zamkniecia na rzeczywisto$¢ struktury jezykdéw naturalnych” (1997, 11).
Za charakterystyczny przyklad takiego ujecia znaczenia moze postuzy¢ definicja
zaproponowana przez O. N. Sieliwierstowg:

Uwzgledniajac istnienie jezyka w akcie komunikacji, znaczenie mozna okresli¢ przez
pojecie informacji- pod warunkiem przyjecia nastepujacych ograniczen:
1) znaczenie to informacja znakowa, tzn. dotyczaca denotatu jednostki jezykowej;
2) znaczenie to informacja przekazywana za posrednictwem pewnej sekwencji dZzwiekow
lub znakéw graficznych, tzn. za posrednictwem signifiant; 3) znaczenie to informacja
mozliwa do zrozumienia przez wigkszos$¢ uzytkownikéw jezyka operujacych dang
eksponentg znaku; 4) znaczenie to informacja, ktora otrzymuje odbiorca poprzez
przetwarzanie znaku jezykowego (i tylko poprzez to); inne dodatkowe informacje,
ktére moga towarzyszy¢ wypowiedzeniu w §wiadomosci uzytkownika jezyka, na
przyktad na podstawie tego, ze wiedzial on co$ wczeéniej na temat denotatu znaku,
lub na podstawie ogélnego sensu wypowiedzenia, nie nalezg do znaczenia jednostki
jezykowej (Sieliwierstowa 2004, 35; rozstrz. A. K.).

Jak widzimy, definiujgc znaczenie, badaczka postuguje si¢ pojeciem informacji.
Nie dos¢, ze pojecie to nie zostalo zdefiniowane w stownikach terminologii lingwi-
stycznej, to niezupelnie jasna jest jego charakterystyka ontologiczna: Sieliwierstowa
pisze o informacji ze wzgledu na odniesienie do denotatu, manifestacjg, odbior
i inne parametry zewnetrzne, cho¢ brakuje jej charakterystyki psychologicznej
- wszak informacja rodzi si¢ i jest przetwarzana w ludzkim umysle.

Nowe, fenomenologiczne spojrzenie na jezyk zerwalo z tradycja lingwistyki
strukturalnej — na pierwszy plan wysuneta si¢ kwestia znaczenia jako reprezen-
tacji mentalnej, zintegrowanej z systemem ludzkich zachowan (zob. Kiklewicz
2017, 41 i n.). Obrazy jako kategorie pojeciowe sg generowane w celu zarzadzania
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zachowaniem jednostek lub grup jednostek, zwlaszcza ich reakcjami na réznego
rodzaju oddzialywania zewnetrzne. Konceptualizacja z tego punktu widzenia ma
charakter adaptacyjny czy tez, w terminologii J. Piageta (2006), akomodacyjny.
Znajdujace wyraz w znakach pojecia wynikaja z wlasciwego naszemu gatunkowi
dazenia do wyrobienia i utrwalenia okreslonych typéw refleksow wobec okreslo-
nych typow bodzcow.

Przedmiotem tego artykulu jest reprezentacyjny aspekt zjawiska obrazowa-
nia. Na poczatku juz zaznaczono, Ze obrazy maja swoje odniesienie referencyjne
i swoja atrybucje egzekucyjng — problem polega na tym, jak te dwa aspekty sg ze
sobg skonfigurowane.

2. Obraz jako reprezentacja mentalna

Wykorzystujac zaproponowang przez M. Fleischera (2007, 42 i n.) terminologie,
adaptacyjny proces konceptualizacji mozna przedstawic¢ nastepujgco: istniejace
w systemie fizycznym obiekty i ich wspotoddziatywania za sprawg postrzegania
w systemie biologicznym otrzymuja stosowne reprezentacje w umysle. Powstaje
kwestia zgodnosci jednego z drugim. Z jednej strony, w procesach reprezentacji
obowiazuje supozycja prawdziwosci:

Nasz (postrzegany!) $wiat najprawdopodobniej jest mniej wiecej taki, jakim go postrze-
gamy, poniewaz z tym widzeniem §wiata wlasnie w nim przetrwalismy (ibidem, 43),

za$ z drugiej, reprezentacja mentalna (nawet o charakterze analogowym) nigdy
nie przewiduje kompletnie autentycznego odtwarzania obiektu w umysle. Czesto
wystepuja ponadto tzw. miraze, czyli nietrafne albo i wrecz wypaczone reprezen-
tacje w tekstach artystycznych, publicystycznych i in. (zob. Riabczikowa 2018, 52).
Na przyklad w wierszu bialoruskiego poety Michasia Basztakowa czytamy:

(1) Oyura mos,
Tsl cHOBa O6POAUILB ITie-TO.
S oguHOK,
Kax »ypaBIuHbII KPUK.
[Duszo moja,
Znowu gdzies si¢ blgkasz.
Jestem samotny

Jak zurawi krzyk]

Trudno zrozumie¢, dlaczego ten autor kojarzy sobie krzyk zurawia z samotnoscia
— w rzeczywistoéci zurawie glosno krzycza wowczas, gdy gromadzg sie w (czasem
liczne) stada.
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»Miraze” sg spotykane takze w tekstach naukowych. Za jeden z przykladow
moze postuzy¢ rozpowszechniony w srodowisku akademickim obraz wybitnego
literaturoznawcy i semiotyka J. M. Lotmana jako dysydenta. Mozna o tym np.
przeczytaé w Stowie wstgpnym do zbioru jego artykutéw autorstwa B. Zytki (2017,
10 i n.). Polski wydawca pisze, ze w latach 60.-70. XX wieku Lotman byt inwigilo-
wany przez KGB, wpisano go na liste ,niewyjezdnych”, nie wydawano paszportu
— a to z powodu jego kontaktéw z dysydentami. W podobnym duchu opowiadata
o Lotmanie i szkole tartusko-moskiewskiej znana badaczka T. J. Jelizarenkowa
w czasie swojego wykladu na Uniwersytecie Wiedenskim w 1994 roku, ktorego mia-
tem okazje wystucha¢. Inne fakty jednak zdecydowanie przecza temu obrazowi (wigcej
o tym zob. Kiklewicz 2018). Po dwdch latach od czasu zatrudnienia na Uniwersytecie
w Tartu (najpierw w Instytucie Nauczycielskim) Lotman obronit rozprawe doktorska
(w 1952 roku), ktorej temat brzmial w duchu panujacego wowczas realizmu socjalistycz-
nego: ,A. N. Radiszczew w walce ze spoleczno-politycznymi pogladami oraz estetyka
szlachecka N. M. Karamzina”. W 1961 roku na podstawie dysertacji nt. ,, Kierunki
rozwoju literatury rosyjskiej w okresie przed powstaniem dekabrystow” przyznano
mu stopien naukowy doktora habilitowanego. Tytul profesora Lotman otrzymat
w 1963 roku — w wieku 41 lat. Ksigzki Lotmana byty regularnie publikowane przez
najwieksze radzieckie wydawnictwa naukowe (w Moskwie i Leningradzie), w Tartu
za$ wydawal Prace o systemach znakowych (ros. Tpyovt no 3Hakoevim cucmemam).
Jak wida¢, kariera naukowa Lotmana byla wrecz btyskotliwa, co mozna wyttuma-
czy¢ tym, ze w przymusowo przytaczonej do ZSRR Estonii pelnit on wazng misje
panstwowa oraz ideologiczng: reprezentowat i aktywnie promowat kulture rosyjska.
Owszem, w latach 70. strukturalizm Lotmana stal si¢ obiektem krytyki czotowych
radzieckich literaturoznawcéw (M. B. Chrapczenki czy J. . Barabasza), ale pdzniej,
w latach 80. i 90. Lotman sam odwrdcit sie od strukturalizmu na rzecz badania
kulturowo-historycznych aspektow tekstow literackich.

Mozna wyréznié trzy czynniki decydujace o nietrafnym, nieadekwatnym cha-
rakterze obrazowania.

Po pierwsze, system biologiczny (refleksyjny) czlowieka jest wyposazony w recep-
tory, ktdre dzialaja w sposdb wybidrczy i majg swoj ograniczony zasieg (te okolicznosé
uwzglednia si¢ m.in. w ergonomii). Niemiecki filozof R. D. Precht w zwigzku z tym pisze:

Jakkolwiek daleko siegng nasze odkrycia, konstruowaé bedziemy przyrode przy uzy-
ciu dostepnych nam narzedzi i w ramach mozliwosci naszej mysli. Mozg kregowca
i obiektywna rzeczywisto$¢ nie sg jednak pasujacymi do siebie fragmentami uktadanki,
co wynika juz z samego faktu, ze sami wytwarzamy nasze przedstawienia tego,
co ma by¢ ,,obiektywna rzeczywistoscia”. ,,Prawdziwa rzeczywisto$¢” jest i z koniecznosci
pozostanie tylko naszym konstruktem” (2009, 268 i n.).



Imagologia a konstruktywizm 309

Poza tym na efekt obrazowania wplywaja takze czynniki kontekstowe, takie jak
sposob postrzegania i warunki (np. odlegto$¢ od obiektu, oswietlenie, przeszkody,
wykorzystywane narzedzia itd.)>. O niezbyt trafnym przedstawieniu obiektywnych
stanow rzeczy mowi sie, ze kto$ widzi §wiat przez rozowe okulary.

Po drugie, miarg trafno$ci postrzezen (oraz utrwalajacych je w jezyku nazw) nie
jest podobienstwo miedzy obrazem a desygnatem, czyli mimesis, poniewaz czlowiek
dziata w systemie spotecznym (tzw. trzeciej rzeczywistosci, wedlug Fleischera), opar-
tym na komunikacji. Mentalnej kategoryzacji obiektéw dokonuje si¢ w okreslonym
kontekscie spotecznym, a wiec przy uwzglednieniu perspektywy behawioralnej
i wspotuczestniczeniu innych ludzi, reprezentujacych okreslone punkty widzenia
czy tez oczekiwania. Dlatego framing jako proces przyporzadkowania doswiadczen
okreslonym kategoriom mentalnym (a takze, oczywiscie, proces tworzenia takich
kategorii) oscyluje miedzy dwoma obszarami odniesienia: systemem fizycznym
oraz systemem spolecznym. Taka ambiwalencja procesu obrazowania skutkuje tym,
ze reprezentacyjnos$¢ konceptdw i znaczen leksykalnych w sensie ontologicznym
zostaje zachwiana. Jak pisze Rokoszowa: ,,Pojecia ludzkiego jezyka nie odpowiadajg
inherentnym cechom rzeczy, lecz ich cechom interakcyjnym” (1997, 12). Badaczka
uwaza, iz we wspolczesnym paradygmacie kultury

prawda przestala przynaleze¢ rzeczom w sposéb absolutny, stala si¢ dostepna w dziata-
niu i w zaleznosci od wielu czynnikéw. Stata sie mianowicie funkcjg naszego systemu
pojeciowego, a nie jego objawieniem danym z zewnatrz, obiektywnie przynaleznym
$wiatu pozajezykowemu. Opiera si¢ ona na doswiadczeniu i zrozumieniu — akcie
permanentnego odnoszenia poprzez procedury umystowe do warunkowanych kul-
turowo i gromadzonych w osobowej pamieci konfiguracji i wzorcéw — standw naszej
wiedzy. Nastapifa zatem zmiana zasady kwalifikacji postrzeganego §wiata — rzeczy
i cech. Opiera si¢ ona [...] na permanentnym uczestnictwie, konstruowaniu sceny,
tworzeniu ukltadéw komunikacyjnych, operowaniu ruchoma skalg odniesien, ktdra
cho¢ niedowolna, jest podatna na tworzenie nowych uktadéw (Rokoszowa 1997, 12).

27 jednej strony, na postrzeganie i konceptualizacje bodzcow znaczaco wplywa zespot poprzednich
do$wiadczen, wytworzone w procesach przetworzenia informacji nawyki i stereotypy, z drugiej zas, struktura
rzeczywistosci w duzym stopniu okresla te nawyki i uksztaltowane na ich bazie predyspozycje mentalne,
co moze nasuwa¢ wniosek o determinizmie fizycznym. Idee te zrealizowano w fundamentalnej monografii
W. Podogori (2013), w innym, publicystycznym stylu pisze o niej Agnieszka Krzeminska w artykule ,,Licze-
nie na Sofie” na tamach ,,Polityki” (2019/37). Jak czytamy w artykule, ciekawos¢ do matematyki wzbudzit
u Sofii Kowalewskiej brat ojca Piotr, ale tez... wystrdj jej pokoju. W trakcie remontu dworu zaméwiono
zbyt malo tapet, wiec kto§ wpadt na pomyst, by $ciany w pokoju dzieci wyklei¢ znalezionymi na strychu
papierami. Traf chcial, ze byly to litografie ze skryptu wyktadéw Michaila Ostrogradskiego, jednego z za-
tozycieli petersburskiej szkoly matematycznej, na temat rachunku rézniczkowego i catkowego. Sonia cale
dnie wpatrywata si¢ w tajemnicze wzory i, chcac je zrozumie¢, zasypywala guwernera Jozefa Malewicza
matematycznymi pytaniami. Dziewczynka po kryjomu zaczela studiowa¢ ,,Kurs algebry” Louisa Bourdona
i podrecznik do fizyki Nikotfaja Tyrtowa. U matematyka Aleksandra Strannolubskiego zrozumiata,
€O 0znaczajg tajemnicze wzory z tapety.
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Czynnik spoteczny sprawia, ze kategorie umystu stanowig, jak pisze Fleischer,
soperatywne fikcje” (2005b, 21). Powolujgc si¢ na S. Schmidta (2003, 25),
Fleischer twierdzi, Ze celem obrazowania nie jest kontyngencja poprzez ,,obiek-
tywne porownanie z realnoscig”, lecz ,odniesienie do wzajemnie imputowanej
kolektywnej wiedzy”.

Po trzecie, pierwsza (w terminologii Fleischera) rzeczywisto$¢ nie sprowadza
sie do bytéw materialnych (substancji) i ich relacji — Precht pisze, Ze ,,organizmy
[...] powstaja w procesie wymiany z otoczeniem” (2009, 268; zob. takze: Welton
2011, 23), a kluczowym elementem tej wymiany jest wplyw czlowieka na srodowi-
sko naturalne. Sam proces postrzegania i proces tworzenia artefaktéow umystu ma
ponadto charakter wielopoziomowy: poczatkowo wystepuja one jako posredniki
w relacjach miedzy czlowiekiem a srodowiskiem (systemem fizycznym), jednak
na kolejnych etapach rozwoju systemu biologicznego i systemu spofecznego same
staja si¢ obiektami refleksji (zob. Kiklewicz 2004, 74).

cztowiek —— system fizyczny

cztowiek ———p artefakt 1
cztowiek —— artefakt 2

artefakt 3 itd.

Rys. 1. Stratyfikacyjny uklad artefaktéow

Obiekty obrazowania tworza hierarchie, poczynajac od postrzeganych przez zmysty
obiektow fizycznych, a koniczac na wirtualnych fenomenach mentalnych, tzn. o wyso-
kim stopniu abstrakgji. Struktura obrazowania poniekad odpowiada stratyfikacyjnej
strukturze ludzkich p o tr z e b (fizjologicznych, bezpieczenstwa, przynaleznosci,
szacunku i samorealizacji), ktore — zgodnie z teorig A. Maslowa (2006) — realizuja si¢
na kilku poziomach. Na pewnym etapie funkcjonowania, tzn. w obrebie i w warun-
kach systemu spolecznego, obiekty obrazowania stanowia jednoczesnie produkty
ludzkiej dziatalnosci. W sytuacji, gdy tak obraz, jak i jego desygnat wywodzg si¢
z tego samego zrodla (podmiotowej i spotecznie znaczacej) aktywnosci, pojecie
»prawdziwego obrazu rzeczywisto$ci”, a nawet pojecie ,,obiektywnej rzeczywistosci”
traci swoj podstawowy sens. Na przyklad sposdb postrzegania i konceptualizacji
relacji miedzyludzkich, takich jak milo$¢, wiernoé¢, przyjazn itp., bezposrednio za-
lezy od subiektywnych doznan mitosci, wiernosci, przyjazni itd. Pod tym wzgle-
dem reprezentacje mentalne, zgodnie z biologia poznania w wersji H. R. Maturany
i F.J. Vareli (1987), maja charakter autopojetyczny.
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W celu realizacji informacji semantycznej tego rodzaju uksztattowala sie ka-
tegoria reprezentacyjnych czy tez asertywnych aktéw mowy (typu Stara mitos¢
nie rdzewieje).

Zgodno$¢ obrazu z desygnatem (czyli stopien obiektywizmu) mozna okresli¢
poprzez liczbe (organicznych i funkcjonalnych) charakterystyk desygnatu, znaj-
dujacych wyraz w tresci obrazu. Taka mierzalno$¢ obrazowania jest jednak nie
zawsze mozliwa, o czym w odniesieniu do pojecia ,narodowego esencjalizmu”
pisze J. Leersen (2018, 12) — zwlaszcza dotyczy to domniemanych, pozornych, su-
blimacyjnych (w terminologii N. D. Arutiunowej, zob. 1988, 76) sktadnikéw cha-
rakteru narodowego, np. takich jak goscinno$¢, wrogos¢, tolerancja, temperament,
usposobienie i in.

3. Obrazowanie w $wietle konstruktywizmu

Koncepcja znaczenia jako reprezentacji mentalnej nawigzuje do fenomenologii
i empiriocentryzmu. Jej genezy mozna dopatrywac si¢ w XIX-wiecznej filozofii
romantyzmu. Precht pisze o charakterystycznym dla pogladéw filozoficznych
A. Schopenhauera czy F. Nietschego sensualizmie:

[...] Zdolnosci poznawcze ludzkiego ducha sg bezposrednio zalezne od wymogu
ewolucyjnego przystosowania. Czlowiek jest w stanie poznac¢ tylko to, na co pozwala
aparat powstaly w ewolucyjnej walce o przetwarzanie. [...] Czlowiek tworzy sobie
obraz §wiata wedle tego, na co pozwalaja jego zmysly i swiadomo$¢ [...] (2009, 25).

Niemiecki autor dodaje:

Nawet najbardziej wymy$lna aparatura pomiarowa i najbardziej wyrafinowane ob-
serwacje nie zmieniaja tego podstawowego faktu, ze cztowiekowi po prostu odmoéwio-
ne jest obiektywne poznanie (tamze, 26). Jakkolwiek daleko siegng nasze odkrycia,
konstruowa¢ bedziemy przyrode przy uzyciu dostepnych nam narzedzi i w ramach
mozliwosci naszej myéli (tamze, 268).

Takie ujecie ludzkiego poznania traktuje si¢ jako konstruktywistyczne
(Barnes/Bloor/Henry 1996, 87; Beutinger-Menzen 2006, 131; Zimmermann 2006, 269).
W odrdznieniu od realistéw, ktorzy twierdzg, ze kategorie poznawcze odzwier-
ciedlaja rzeczywisto$¢, konstruktywisci dowodza ich wzglednosci®: kategorie to
subiektywne, generowanie w procesach i na rzecz komunikacji konstrukty umystu.

Pod wptywem XIX-wiecznego sensualizmu w XX stuleciu powstala socjologia
wiedzy (konstruktywizm spoteczny), m.in. za sprawg M. Schelera (1926, 61 i n.),

3 Zgodnie z przekonaniem G. Batesona: ,Wszelkie doswiadczenie jest subiektywne” (1996, 48).
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ktéry wyodrebnit osiem typow wiedzy ksztalttowanej w warunkach empirycznych
doswiadczen i specyficznych nastawien mentalnych czlonkéw poszczegdlnych grup
spofecznych. Apologie tak rozumianego konstruktywizmu znajdujemy m.in. w styn-
nym artykule ,,Jak to by¢ nietoperzem” autorstwa T. Nagela (1974).

Postulat A. Schiitza (1962, 149) o spotecznej dystrybucji wiedzy (ang. social
distribution of knowledge) (zob. tez Berger/Luckmann 1966, 28) znalazt swdj wyraz
w modelu umystu dyskursywnego, ktérego gtéwna teza brzmi:

W umyfle istnieje pewna liczba wzglednie autonomicznych cato$ciowych modutéw
reprezentacji, z ktorych kazdy wiaze z pewnym specyficznym kontekstem spotecznym,
obecnym w historii socjalizacji czlowieka (Stemplewska-Zakowicz/Zalewski/Suszek
iin. 2009, 70)%.

Autorzy tej koncepcji podkreslaja, ze ,,kazda wiedza jest czyjas”, czyli ,spotecznie
skonstruowana”, a jej podmiotem jest ,,osoba w swej tozsamosci spolecznej, wyni-
kajacej z uczestnictwa w danej grupie lub relacji” (tamze, 75). Dlatego w przypadku
torowania czy tez poprzedzania (ang. priming) nie mozna liczy¢ na ten sam efekt
dla wszystkich odbiorcow — kazdy przekaz powinien by¢ dostosowany do kontek-
stu, w ktérym sg aktywizowane okre$lone struktury wiedzy>. Autorzy zaznaczaja:

W systemie poznawczym wiedza pochodzaca z réznych kontekstéw spotecznych za-
pisuje si¢ w odrebnych modulach reprezentacji — nawet jesli dotyczy tego samego
przedmiotu (tamze, 75).

Za jedna z form konstruktywizmu mozna np. uzna¢ prezentyzm: w historio-
grafii jest to ekstrapolacja danych o terazniejszosci na obszar wydarzen z przeszto-
$ci, czyli intelektualne konstruowanie przeszlosci. Terazniejszo$¢ jest traktowana
jako nastepstwo przesztosci, wigc na podstawie analizy terazniejszosci generuje
sie informacj¢ o przyczynach i motywach kolejnych stanéw historycznych (wigcej
o tym zob. Sawieliewa/Poletajew 2008, 385 i n.).

We wspolczesnym kognitywizmie zarysowala si¢ tendencja do ujecia zjawiska
obrazowania w perspektywie samoorganizacji organizmoéw (Precht
2009, 269). Tak wiec L. K. Archipow pisze:

Obiektywny charakter wiedzy nie jest uwarunkowany mechanizmem poznania, lecz
okreslony konsensualnie, w odniesieniu do ocen ekspertowych, ktérym ufamy (2013,
512in.).

4 W powiesci Daniita Granina Ide na burze czytamy: ,Specjalista to czlowiek, ktory wie coraz
to wiecej na temat coraz mniejszej liczby rzeczy, tak ze w konicu bedzie wiedzial wszystko o niczym. A filozof
wie coraz to mniej na temat coraz wigkszej liczby wiedzy, tak by w koncu nie wiedzie¢ nic o wszystkim”

5 Konstruktywizm zakltada zalezno$¢ spostrzegania od kontekstu (Grochalska/Falkowski 2008, 54).
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W tym samym duchu wypowiada si¢ Fleischer: jego zdaniem z punktu widzenia kon-
struktywizmu problem posredniczenia rzeczywisto$ci oraz manipulacji w mediach
w ogole nie istnieje, gdyz, jak podkresla badacz, ,,manipulacja jest immanentnym
procesem w systemie konstrukcji rzeczywisto$ci, i w tym sensie wszyscy manipu-
lujemy i jesteSmy manipulowani” (2005a, 10). Podobnie P. Nowak i R. Tokarski
pisza, ze komunikacja medialna oparta jest na przekazywaniu deklaratywnych
(w swej istocie kreatywnych, perswazyjnych, a nie informujacych, orzekajacych)
aktow mowy, a réznorodno$¢ oczekiwan odbiorcow pozwala dziennikarzom two-
rzy¢ subiektywng wizje swiata (2007, 12). Tworczy, a nie odtworczy charakter ma
takze obraz literacki - jest to ,fragment rzeczywisto$ci przedstawionej w utworze,
niekiedy pojmowany jako odbicie czgstki swiata realnego, gdy w istocie jest on
zawsze jego artystycznym przetworzeniem” (Handke 2008, 240).
U Fleischera czytamy:

Komunikacja nie jest ukierunkowana na przekazywanie informacji, [...] lecz na odby-
wajgce si¢ za posrednictwem komunikatéw dopasowanie, przystosowanie, sprawdzanie
i negocjowanie intersubiektywnych konstruktéw z uwagi na ich zgodno$¢, pokrywanie
sie z innymi kolektywnymi konstruktami i ich elementami oraz z obrazami §wiata
(2005a, 10).

Wszystkie obiekty jezykowe sa [...] kognitywnymi konstruktami. [...] Konstrukty te
nie funkcjonuja jako odzwierciedlenia lub reprezentacje realnosci, lecz jako konstrukty
kulturowe, co do ktdérych zakladamy — z tych czy innych, lecz wewnatrzsystemowych
powodéw — ze majg co$ wspolnego z realnoscia [...] (2005b, 117)°.

W taki relatywistyczny sposob traktuje si¢ wizerunek jako kategori¢ komunikacji
spolecznej: podkresla sig, ze jest to subiektywne wyobrazenie o obiekcie, ktdre nie
musi pokrywac sie z rzeczywisto$cig (Huber 1994, 15). W zwigzku z tym rozrdznia
sie pojecia wizerunku i tozsamosci, czyli, jak pisze A. Kozlowska (2005, 3), tego,
co powstaje w umysle konsumenta, i tego, czym firma lub produkt w rzeczywi-
stodci jest.

Mechanizm komunikacji, wedtug Fleischera, polega na samoregulacji czy tez
rekurenciji:

Moéwimy przede wszystkim po to, by utrzymywaé moéwienie w ruchu; méwimy,
by bra¢ udzial i przynaleze¢ (do czego$), poniewaz przez to mozemy mniemac (wie-
rzyc), ze jeste$émy czlonkami grup, organizacji, spoleczenstw itp. (2008, 31).

© W podobnym duchu pisze Marcin Pigtkowski na tamach ,,Tygodnika Powszechnego” (2019/19):
»Lubie cytowa¢ powiedzenie Napoleona, ze historia jest zbiorem ktamstw, ktére postanowilismy uwazaé
za prawde. Dotyczy to takze tradycji szlacheckiej, ktérg nasza arystokracja wytworzylta gléwnie na wlasny

uzytek”
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Owszem, mozna obserwowac sytuacje komunikacyjne, oparte na zachowaniach
rekurencyjnych - taki charakter majg tzw. fatyczne akty mowy. Nie mozna jednak
sie zgodzi¢, ze cale zjawisko komunikacji polega na zasadzie rekurencji. U Fleischera
(2008, 30) komunikacja stanowi modus (globalnego) systemu spotecznego, lecz ze
zdroworozsagdkowego punktu widzenia komunikacja istnieje takze na poziomie
intersubiektywnym, tzn. poprzez realizacje aktow mowy, ktorych funkcjonalnos¢
nie ma nic wspélnego z samoorganizacjg w wymiarze globalnym (,utrzymywaniem
moéwienia w ruchu”), lecz dotyczy okazjonalnych, sytuacyjnie uwarunkowanych
zachowan jednostek we wspoéltdziataniu z otoczeniem. Zwracajac sie do przechodnia
z pytaniem: Ktéra godzina?, nie mamy na mysli ,,negocjowania intersubiektywnych
konstruktow” - chodzi nam o uzyskanie konkretnej informacji, niezbednej do
zorientowania sie w sytuacji (tu i teraz).

Wiedza ludzka w duzym stopniu ma charakter konsensualny (por. koncepcje
prawdy konsensualnej: Debowski 2010, 77), tzn. jest ksztaltowana wedlug zasady:
,Wiem, bo inni wiedzg””. Zasada ta sprzyja rozwojowi konformizmu spotecznego,
co obecnie obserwuje si¢ w srodowisku portali spotecznosciowych. C. O’Connor
i]. O. Weatherall w artykule ,,Dlaczego wierzymy w klamstwa” na famach czasopisma
»Swiat Nauki” (2019/10) pisza o wpltywie opinii publicznej na przekonanie wielu os6b
co do bezpieczenstwa szczepionek:

Spofeczne zaufanie ma znaczenie wtedy, gdy dany osobnik niektére zrédta wiedzy
traktuje z wieksza estyma niz inne. Obserwujemy to zjawisko, gdy antyszczepionkowcy
bardziej ufaja dowodom dostarczanym przez innych cztonkéw ich grupy niz tym, ktdre
przedstawiaja cztonkowie Centrum Badan i Zapobiegania Chorobom lub innych grup
zajmujacych si¢ naukami medycznymi. [...] Wynik symulacji sieci pokazuje, ze antysz-
czepionkowcy nie czerpig wiedzy od ludzi, ktérzy zgromadzili najlepsze dowody na
interesujacy ich temat. [...] Konformizm to preferowany wybor takiego postepowania,
jaki reprezentuje reszta cztonkéw danej spolecznosci. Ped do zgodnosci jest gleboko
zakorzeniony w ludzkiej psychice i popycha nas do czynéw, o ktérych wiemy, ze sa
szkodliwe. [...] Pojawig sie kliki agentéw obstajacych przy blednych przekonaniach.
Wrynika to z faktu, ze agenci majacy polaczenie ze §wiatem zewnetrznym nie prze-
kazuja informacji sprzecznych ze §wiatopogladem prezentowanym wewnatrz grupy,
a to z kolei oznacza, ze wielu jej cztonkéw nigdy nie ujrzy prawdy.

Istnienie konformizmu oraz konsensualny charakter przekonan nie zmienia jednak
faktu, Ze czg$¢ posiadanej przez nas wiedzy zostala zdobyta na podstawie doznan
empirycznych, czyli wedtug zasady: ,Wiem, bo widziatem (slyszalem, dotykalem
itd.)”. Dotyczy np. rozwigzania trudnej kwestii, jaka jest interpretacja fenomenow
na pograniczu kategorii. Tak wigc Fleischer (2005b, 57) rozwaza (za niemieckim

7 Teza o subiektywnosci wiedzy i przekonan lezy u podstaw teorii jezykowego obrazu $wiata.
Jak pisze J. Bartminski, konotacje form jezykowych zawsze sa subiektywnie determinowane, odzwiercie-
dlajg interpretacje rzeczywistoéci w ramach okreslonych ,,spotecznych modeli poznawczych” (1998, 64).
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filozofem R. Riedlem) przyklad pumeksu. Za jedng z cech kamieni uwaza sig to,
ze tong w wodzie. Pumeks, bedac kamieniem, nie spelnia jednak tego warunku.
Wobec tego powstaje problem definiowania kamieni (czy tong w wodzie, czy nie),
jak rowniez problem definiowania pumeksu (czy jest kamieniem, czy nie). Fleischer
jest zdania, ze problem nie dotyczy ,,obiektywnych” podstaw konceptualizacji, lecz
ma nature stricte kognitywna:

Szczegblnos¢ pumeksu powstaje [...] tylko i wylacznie z powodu naszej definicji
i stanowi rezultat proceséw kognitywnych. [...] Problem falsyfikacji/potwierdzenia jest
produktem kognicji i zalezny jest od tworzenia klas, jest zgota ich produktem (tamze).

Z taka interpretacjg, moim zdaniem, nie mozna si¢ zgodzi¢ dlatego, ze tworzenie
klas, wbrew twierdzeniu Fleischera, nie jest procesem dowolnym, zupelnie oderwa-
nym od doswiadczenia i dzialalnosci praktycznej ludzi, inaczej klasy i klasyfikacje
stracityby na swojej wartosci i celowosci, w kazdym razie jesli chodzi o klasyfikacje
obiektow fizycznych. Owszem, pumeks, ktéry nie tonie w wodzie, jest kwalifiko-
wany do kategorii kamienia, ale nie mozna tego uznac za ,,odskok” kognicji, wszak
istniejg inne wlasciwosci kamieni, ktére pumeks obiektywnie spetnia — i wlasnie
to, pod warunkiem pewnej aproksymacji, stanowi podstawe takiej, a nie innej jego
kategoryzacji i nominacji.

T. Skalski (2002) stusznie pisze, ze aspekt semantyczny i aspekt medialny (ko-
munikacyjny, spoleczny, perswazyjny) niekiedy sa wzajemnie sprzeczne: perswazja
jest ograniczona w sytuacjach, gdy adresat dysponuje wiedza:

Zalézmy [...], ze kto$ opisuje umeblowanie pokoju, w ktdrym si¢ wlasnie znajduje.
Przyjmijmy, Ze w pokoju tym znajduja si¢ trzy krzesta, a moéj rozméwca powiada
W pokoju znajdujg sie dwa krzesta. Nie przekonalby mnie i to niezaleznie od tego, jakimi
$rodkami medialnymi bylby si¢ postuzyl. Moglby wynajaé ekspertéw od promocji
ireklamy, a jaitak obstawalbym przy swoim — W pokoju znajdujg sie trzy krzesta! Gdy
mamy dobry dostep do aspektu semantycznego, to [...] medialny schodzi na plan dalszy
i — wydaje sie — nigdy lub prawie nigdy nie odgrywa decydujacej roli (2002, 160 i n.).

Portret czlowieka z wasami, na ktérym nie widzimy waséw, bedzie budzil nasz
sprzeciw z powodu (stwierdzanego empirycznie) braku zgodnosci miedzy obrazem
a desygnatem (czy tez prototypem). Nalezy w ogdle pamietac, ze obrazowanie nie
tylko dotyczy kategorii ogolnych, obiektéw zbiorowych czy fenomendw wirtualnych,
lecz takze poszczegolnych, bezposrednio obserwowanych okazéw. W sytuacjach
tego drugiego typu odwolujemy si¢ do wtasnego doswiadczenia albo tez do danych,
przekazywanych nam przez urzadzenia posredniczace. Tak wigc we wspolczesnej
fizyce, jak pisze G. Musser (2019, 24), przyjmuje sie, ze istnieja elementy rzeczy-
wistosci, ktore zalezg od obserwatora, oraz takie, ktore sag wspolne dla wszystkich
obserwatoréw. O tych drugich pisze jako o ,niezmiennikach”.
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4. Metarelatywizm

W filozofii nauki i epistemologii rywalizuja dwa diametralnie odmienne nurty.
W przypadku realizmu (okreslanego takze mianem ontologicznego esencjalizmuy),
jak pisze Z. Muszynski (1996, 34), ,prawda jest oparta na obiektywnych relacjach
semantycznych”8, za§ w przypadku antyrealizmu (i jego odmian: formalizmu oraz
tikcjonalizmu) zalezy od subiektywnych preferencji (ustalen, zalozen) badaczy, w tym
tez takich, ktdre sg zalezne od innych punktéw widzenia (np. sa uwarunkowane
tradycja lub panujaca koniunkturg). Ujecie realistyczne jest m.in. charakterystyczne
dla marksistowskiej (materialistycznej) filozofii jezyka: w przekonaniu G. W. Kol-
szanskiego (1990, 12) zmagazynowany w swiadomosci jednostek obraz §wiata za-
sadniczo nie rdzni sie od §wiata rzeczywistego — jest on strukturalizowany ,,zgodnie
z ogolnymi prawami”. Wedlug tego badacza myslenie ludzi méwiacych réznymi
jezykami jest zasadniczo podobne, co wynika z fizycznej natury czlowieka oraz
funkcji wyzszego systemu nerwowego.

W terminologii Fleischera mialoby to oznacza¢, ze realistyczny typ obrazowania
wystepuje na poziomie systemu biologicznego — na skutek dostosowania w procesie
ewolucji systemu recepcyjnego do srodowiska, podczas gdy konstruktywistyczny
typ obrazowania wystepuje na poziomie systemu spolecznego i ma w swej istocie
charakter konsensualny.

system spoteczny

KONSTRUKTYWIZM
czlowiek «— cztowiek

system biologiczny REALIZM

obiekt

Rys. 2. Realizm vs konstruktywizm

Rozréznienie reprezentacji mentalnych o charakterze obiektywnym lub subiektywnym
tylko pozornie wydaje si¢ oczywiste. Owszem, w odniesieniu do obiektéw material-
nych, postrzeganych za posrednictwem ludzkich zmystéw, mozna oszacowa¢ zgod-
no$¢ migdzy obrazem a desygnatem (o czym byla mowa w p. 2) — gléwnie poprzez
weryfikacje elementéw tresci obrazu jako kompatybilnych lub niekompatybilnych
z empirycznymi doznaniami podmiotéw. ,,Sukees teorii fizycznych bylby cudem,
gdyby nie opisywaly rzeczywisto$ci” — pisze Musser (2019, 24). Reprezentacje men-
talne tego rodzaju sg okreslane jako ,,mimetyczne pochodne faktoéw z rzeczywistego
$wiata” (Leersen 2018, 10).

8 Por. pojecie paktu faktograficznego w dziennikarstwie (Bauer 2004, 146 i n.).
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Poza tym na (obiektywny lub subiektywny) charakter konceptualizacji wskazuja
odpowiednie wyktadniki, np. autoryzujace operatory modalne typu moim zdaniem,
wydaje mi sie, w moim przekonaniu itp. Na przyklad definicja pojecia ,mapa”
w ,,Malej Encyklopedii PWN” (1995) odpowiada wymogom obiektywizmu:

(2) Mapa — przedstawiony w zmniejszeniu w sposéb zgodny z odwzorowaniem kar-
tograficznym i przy uzyciu umownych znakéw; rozrdéznia sie m.in. mapy fizyczne
(przedstawiajace uksztaltowanie terenu i jego pokrycie, szate roslinna, zbiorniki
wodne wraz z ich gleboko$cia), polityczne (podziat polityczny lub administracyjny
danego obszaru, linie komunikacyjne), tematyczne, np. historyczne, geologiczne,
klimatyczne.

Zupetnie inny charakter ma obraz mapy np. w wierszu Wislawy Szymborskiej:

(3) Plaska jak stol,
na ktérym polozona.
Nic si¢ pod nig nie rusza
i ujscia sobie nie szuka.
Nad nig - m¢j ludzki oddech
nie tworzy wiréw powietrza
i calg jej powierzchnie
zostawia w spokoju.

Jej niziny, doliny zawsze sg zielone,
wyzyny, gory zolte i brazowe,
a morza, oceany to przyjazny blekit
przy rozdzieranych brzegach.

Wszystko tu mate, dostepne i bliskie.

Moge konicem paznokcia przyciska¢ wulkany,
bieguny glaska¢ bez grubych rekawic,

moge jednym spojrzeniem

ogarna¢ kazda pustynie

razem z obecng tuz tuz obok rzeka.

Lubie mapy, bo ktamig.

Bo nie dajg dostepu napastliwej prawdzie.
Bo wielkodusznie, z poczciwym humorem
rozpo$cierajg mi na stole Swiat

nie z tego $wiata.

Na subiektywizm ujecia desygnatu w tym wierszu wskazuja wykltadniki obecnosci
interpretatora: mdj ludzki oddech, przyjazny bigkit, dostepne i bliskie i in.

W wielu przypadkach subiektywny charakter obrazowania ukazuje si¢ poprzez
celowa niekompatybilno$¢ zawartej w obrazie informacji z desygnatem: chodzi
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o wyselekcjonowanie wybranych charakterystyk obiektu-prototypu lub o ich znie-
ksztalcenie. Zjawisko to w psychologii okresla si¢ jako widzenie tunelowe-
go (ang. tunnel vision) — polega ono ,,na regulacji szerokosci funkcjonalnego pola
widzenia wokot punktu fiksacji” (Olszanowski 2008, 52). W stanie silnego pobu-
dzenia emocjonalnego podmiot ma ograniczone mozliwosci co do obiektywnego
przetwarzania plynacej z otoczenia informacji, szczegélnie dotyczy to ,.informacji
znajdujacych sie na peryferiach pamieci, tzn. majacych mniejsze znaczenie w zro-
zumieniu sytuacji przez przedmiot i slabiej z nig powigzanych” (tamze).

Podlozem widzenia tunelowego moga by¢ ponadto wzgledy pragmatyczne.
Celowej aberracji obrazu moze towarzyszy¢ ironia, jak np. w przypadku zartobli-
wego ,,Stownika wyrazéw wyborczych” autorstwa Przemystawa Wilczynskiego
(»Iygodnik Powszechny”; 21 VIII 2011). Oto jeden z przykladéw:

(4) Debata — 60-minutowa, ogladana przez kilkanascie milionéw Polakéw wymiana
nieuprzejmosci miedzy liderami dwoch najwiekszych partii, poprzedzona wzywa-
niem do wziecia w niej udzialu oraz wyzywaniem (zwykle od tchérzy) wzywanego,
ktory ostatecznie zgadza sie na debate, twierdzac, ze to on pierwszy wzywal do jej
przeprowadzenia.

Za inny przyklad moga postuzy¢ celowo prowokacyjne, a nawet szokujace okreslenia
powszechnie znanych obiektéw (w tym osob) — por. fragment wywiadu, ktérego
w 1985 roku udzielit Ireneusz Iredyriski dziennikarce tygodnika ,,Kobieta i Zycie™

(5) — A jak pan traktuje kobiety? Boi si¢ pan ich?
— Ja jeszcze normalnie. Jako naczynie na sperme albo... hmm.

Konceptualizacja przedmiotow i faktow z rzeczywistego $wiata przybiera specyficzny
charakter w przypadku réznego rodzaju destrukeji. Gdy méwimy (i jednoczednie
myslimy) o ztamanym krzesle, zachodzi pewna sprzeczno$¢: zlamane krzesto to
nie jest krzeslo, innymi stowy — konkretny egzemplarz, o ktérym méwimy, nie
jest kompatybilny z trescig pojecia ,,krzesto”. Konsekwentno$¢, z jaka postugujemy
sie kategoriami w odniesieniu do obiektéw destrukcyjnych, daje do zrozumienia,
ze obrazowanie ma charakter subiektywny: nie oddajemy w obrazie tego, czym
obiekt jest, lecz to, czym powinien by¢ zgodnie z naszym nastawieniem mentalnym.
Wymog ten jest szczegdlnie silny w przypadku reprezentacji mentalnych, znajdu-
jacych wyraz w formach nominacji jezykowej, na co wskazuje przytoczony nizej
dowcip:

(6) — Tato, co to jest? — pyta Jasio.
— Czarne jagody, synku.
— A dlaczego sa czerwone?
— Bo sg jeszcze zielone.
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Z przytoczonych trzech okreslen: czarne, czerwone i zielone (jagody), tylko drugie
ma charakter obiektywny: dziecko widzi, Ze jagody sa czerwone. Okreslenie zielone
nawiazuje do koloru roélin w stanie niedojrzalym, a okreslenie czarne wywodzi sie
z egocentryzmu podmiotu, tzn. jego przekonania o tym, jak powinny wyglada¢
jagody nadajace si¢ do jedzenia.

Utrwalenie okreslonych reprezentacji mentalnych w formach jezykowych nie
tylko stuzy komunikacji miedzyludzkiej, lecz takze przyczynia si¢ do przekonania
podmiotdéw, ze stojace za nazwami (proste i ztozone) pojecia sa prawdziwe, tzn.
odzwierciedlajg obiektywne charakterystyki obiektéw (zob. Archipow 2013, 510),
cho¢ w rzeczywistosci stopien obiektywizmu poje¢ leksykalnych bardzo si¢ rézni.
Warto w zwigzku z tym przytoczy¢ wypowiedzenie A. Manczyka:

Miedzy przedmiotami mys$li a znakami lub systemem znakdw istnieje czg$ciowa izo-
morfia. Dlatego tez jezyk, bedacy systemem znakéw, nalezy traktowa¢ jako $rodek
wspomagajacy my$lenie, a nie demiurga wyzwalajacego idee (1982, 21-22).

Ekstensjonalny aspekt obrazowania jest jednak mniej oczywisty w przypadku
obiektow domniemanych, zwlaszcza o wysokim stopniu abstrakcji. Sg to zjawiska
(konteksty, relacje, procesy) spoleczne, psychiczne (zwlaszcza dotyczace sfery emociji),
egzystencjonalne, funkcjonalne i in. Wirtualny charakter obiektu nie pozwala
na jego przedstawienie w umysle w trybie inwentaryzacji cech (tzw. deskryptoréow)
— proces obrazowania w duzym stopniu zalezy od subiektywnego punktu widzenia
i spolecznej (interakcyjnej) perspektywy obrazowania. Dlatego obiektywizm lub
subiektywizm konceptualizacji w sytuacjach tego rodzaju mozna okresla¢ poprzez
stopien zgodnosci punktéw widzenia, czyli w aspekcie uzualistycznym. Dysper -
sja tresci, tzn. liczba odmiennych punktéw widzenia, z reguly jest mniejsza
w przypadku mentalnej reprezentacji obiektéw postrzeganych, substancjonalnych
i wieksza w przypadku obiektéw wirtualnych.

Uzywajac pojecia ,,dyspersja tresci”, mozna wyjasnic¢ zaznaczong wyzej roz-
nice miedzy realizmem i antyrealizmem. Obrazowanie w modelu realistycznym
jest oparte na postrzeganiu jako modusie systemu biologicznego, za sprawg czego
dyspersja tresci jest minimalna, co moze, cho¢ nie musi §wiadczy¢ o zgodnosci
miedzy obrazem a desygnatem bliskiej 1, por. charakterystyczne dla postawy
realistycznej przekonanie/twierdzenie:

(7) Snieg jest bialy.

Odwrotnie, w modelu konstruktywistycznym obrazowanie jest oparte na komu-
nikacji jako modusie systemu spolecznego. W tym przypadku zachodzi (wigksza
lub mniejsza) dywersyfikacja punktéw widzenia, na skutek czego zbiorowy obraz
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desygnatu stanowi zespdt deskryptoréw polaczonych relacjg dyzjunkcji. Jest to np.
typowa sytuacja w sferze kreowania wizerunku krajoéw i miast, por.

(8) American Airlines od przysztego roku uruchamia nowe potaczenia do Tel Awiwu, Bu-
dapesztu, Pragi, Casablanki i Krakowa. W krotkiej internetowej reklamowce juz dzis
jednak przekonuje Amerykandw, dlaczego warto sie tam wybraé. Do Tel Awiwu po to,
by skorzysta¢ z pigknych piaszczystych plaz, do Budapesztu, zeby poplyna¢ Dunajem,
do Pragi, by obejrze¢ teatr marionetek, do Casablanki, bo trzeba odwiedzi¢ bazar pelen
egzotycznych przypraw. A do Krakowa? By ,,napi¢ si¢ wodki z przyjacielem” — wyja-
$nia nastrojowym glosem wiceprezes AA do spraw siatki polaczen. I z namaszczeniem
odkreca miniaturowa buteleczke trunku, lejac go do wielkiego kieliszka petnego lodu.
— Jest wiele lepszych powodoéw, dla ktérych warto odwiedzi¢ Krakéw. By zoba-
czy¢ miasto Jana Pawla II, zwiedzi¢ fabryke Schindlera, by pojs¢ sladami noblistow
Wistawy Szymborskiej i Czestawa Milosza, spoglada¢ z Wawelu, spotka¢ sie na
Plantach — wylicza wiceprezydent Krakowa Bogustaw Kosmider. Dodaje, ze Krakéw
to miasto magiczne. Zeby to dostrzec, nie trzeba alkoholu (,,Polityka” 2019/35).

Jak widzimy, inny obraz Krakowa zostal zbudowany zgodnie z parametrem rekre-
acyjnym, inny — zgodnie z modelem kulturowo-poznawczym.

Konstruktywizm zaklada nie tylko subiektywny charakter reprezentacji men-
talnej, lecz takze (jako konsekwencje) pluralizm punktow widzenia,
co zbliza go z antyfundamentalizmem i neopragmatyzmem, o czym pisze A. Bronk
(1995, 49). W przypadku neopragmatyzmu decydujaca role w procesach obrazo-
wania przyznaje si¢ adaptacij:

Adaptacja to co$ znacznie wiecej niz dynamiczne przystosowanie, ktére umozliwia
organizmowi lepsze radzenie sobie w swoim $rodowisku, w odniesieniu do wewnetrz-
nych, samo-wytworzonych norm. Jest to réwniez przeobrazenie wewnetrznych pro-
ceséw i norm organizmu zgodnie z wymogami stawianymi przez srodowisko, ktdre
narzuca wlasne ,nadajace-sens”, lub ,,z3dajgce-sensu” wymagania. [...] Srodowisko,
ktoére organizm sobie otwiera lub ustanawia, jest takze $wiatem, ktory je angazuje
i zwrotnie przeobraza zardwno procesy, jak i strukture komorki [swoiscie] temu $ro-
dowisku odpowiadajacej (Welton 2011, 23).

Na podobnych zatozeniach bazuje imagologia, ktérej celem jest ,,zrozumienie [...]
logiki dyskursu i ustanowionego zestawu konwencji kulturowych i poetyckich”
(Leersen 2018, 16) — jako zrédet czy tez motywacji procesu obrazowania.

Pluralizm poznawczy stanowi teze wyjsciowa w badaniach dotyczacych antro-
pologii kulturowej. W jednej z publikacji (Matsumoto/Juang 2007, 214) mozemy
przeczytad, ze w wielu kulturach (zwlaszcza kolektywistycznych i nastawionych
na dzialania grupowe) za pozadany efekt rozwoju psychicznego czlowieka uwaza
sie ,zdrowy rozsadek”, a nie umiejetnosci poznawcze per se.
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Zar6owno realizm, jak i konstruktywizm w swoich wersjach radykalnych sta-
nowig hipostazy, niezupelnie reprezentujace rzeczywiste procesy konceptualizaciji:
nieuwzglednienie podmiotu (jego intencji, kompetencji, a takze warunkéw funkcjo-
nowania i otoczenia) oznacza esencjalizm ontologiczny, podczas gdy nieuwzgled-
nienie obiektywnych charakterystyk desygnatu — esencjalizm epistemologiczny.
Obydwie opcje dobrze sie¢ pozycjonuja w opozycji do siebie na poziomie rozwazan
ogolnych, jednak nie s wystarczajace z empirycznego punktu widzenia. Zgodnos$¢
obrazu z desygnatem nie jest wielkoscig stala i nie jest determinowana tylko jed-
nym rodzajem czynnikow: obiektywnych lub subiektywnych. W rzeczywistosci
kazdy proces konceptualizacji jest opartyna interakcji tych dwoch czynnikow,
na co zwrdcil uwage wspomniany wczesniej Muszynski (1996, 34; zob. tez Kara-
ulow 1976, 246). Manczyk pisal o metabolizmie jezykowym, w ktérym ,,faczg sie ze
sobg porzadek obiektywny $wiata z porzadkiem subiektywnym ludzi” (1982, 62).

Jak juz zaznaczono w poprzednim punkcie, dyspersja tresci jest z reguly mniejsza
w przypadku obrazowania obiektéw fizycznych i wieksza w przypadku obiektow
domniemanych (zjawisk estetycznych, spolecznych, etycznych, poznawczych i in.).
Nieco inaczej, co prawda, te zalezno$¢ ujal J. N. Karautow (1976, 255), ktory zwrocit
uwage na fakt, ze stopien realizmu lub subiektywizmu w systemach konceptualizacji
$wiata zalezy od poziomu konceptualizacji: najbardziej ogélne, szerokie kategorie
majg uniwersalny charakter, tzn. wystepuja we wszystkich kulturach — rozbiez-
nosci zas$ zachodzg na nizszych poziomach, tzn. w przypadku poje¢ szczegdlnych,
ktdre odzwierciedlajg osobliwosci praktyki materialnej i duchowej grup etnicznych
i subkulturowych (zob. tez Kotszanski 1990, 29).

Z ontologicznego punktu widzenia obiekty konceptualizacji nie uktadaja si¢
w opozycje binarne (obiekty materialne vs obiekty domniemane) — struktura rze-
czywistosci jest bardziej skomplikowana. Inny stopien realnosci (doswiadczalno-
$ci) przystuguje np. przedmiotom policzalnym, takim jak filizanka, palec czy kom-
pas, inny za$ — przedmiotom niepoliczalnym, takim jak dym, wiatr czy mzawka.
W przypadku obiektéw mikroswiata (np. tzw. czastek — na poziomie atomowym
oraz subatomowym) bezposrednia percepcja staje sie niemozliwa, dlatego proces
obrazowania takich obiektow zalezy od stosowanych narzedzi badawczych jako pro-
duktow dziatalnosci zespolowej. Wspomniany wczesniej Musser w odniesieniu do
czastek pisze: ,,Nie istnieje cos takiego, jak odizolowany fakt. Wszystko nalezy ocenia¢
w szerszych ramach wyznaczonych przez wiedze” (2019, 24).

Na obraz czastek duzy wpltyw wywiera charakter interfejsu. Poza tym obraz,
zapisany w jezyku interfejsu, wymaga (podmiotowej) interpretacji przy zastosowaniu
kodéw naturalnych. To wszystko sprawia, ze konceptualizacja mikroobiektow jest
w duzym stopniu narazona na wysoki stopien dyspersji tresci’, co obrazuje rysunek 3.

° Musser (2019, 26) przywoluje w zwigzku z tym pojecie dualnosci z fizycznej teorii strun.
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dyspersja tresci

stopien abstrakcji desygnatu

Rys. 3. Zalezno$¢ miedzy dyspersja treéci a stopniem abstrakeji desygnatu

Zgodnie z biologia poznania istoty zywe, szczegolnie dzigki ich autopojetycznosci
i adaptacyjnosci, moga ,,surfowa¢” wsrdd zjawisk, ktore wydarzaja sie w srodowisku,
i modulowac je wedtug swoich wlasnych celéw. Asymetria interakcyjna
to zdolno$¢ do modulowania wspdétdziatania ze Srodowiskiem (zob. Barandiaran/
Di Paolo/Rhode 2009). Polega ona na tym, ze na poziomie potrzeb podstawowych
zachodzi przewaga zabiegéw adaptacyjnych, podczas gdy na poziomie potrzeb
wyzszych — przewaga zabiegdw arbitralnych.

Mozna wiec konstatowad, iz alternatywe dla realizmu i antyrealizmu (kon-
struktywizmu) stanowi ujecie metarelatywistyczne, zgodnie z ktérym
proces konceptualizacji ma charakter dynamiczny i realizuje si¢ przy oddziatywaniu
czterech czynnikéow (wiecej o tym zob. Kiklewicz 2007, 59 i n.):

1. obiektu reprezentacji, tzn. w obrebie Fleischerowskiej pierwszej rzeczywi-

stodci;

2. podmiotu reprezentacji — w obrebie drugiej rzeczywisto$ci;

3. kontekstu spofecznego — w obrebie trzeciej rzeczywistosci;

4. dostepnych §rodkéw werbalizacji (nominacji jezykowej — leksykalnej oraz

sktadniowej).

Obok rzeczywistosci fizycznej, biologicznej i spolecznej istnieje, jak wynika z po-
wyzszych rozwazan, tez czwarta rzeczywistos$¢ —jezyk, ktory, jak byto
zaznaczone, nie tylko umozliwia komunikacje, tzn. wspoéldzialanie ludzi za posred-
nictwem informacji, wymiany znakéw, lecz takze w pewnym stopniu wplywa na
system refleksyjny poprzez jego dostosowanie do potrzeb i mozliwosci wymiany
informacyjnej. O takich a takich obiektach mys$limy to a to w zaleznosci od sytu-
acji, w ktorej przychodzi nam dziala¢, oraz w zaleznosci od charakteru informacji,
ktoérg musimy przekazac w trakcie interakcji komunikacyjnej badz ktérej musimy
uzy¢ w trakcie subiektywnie zaprogramowanego, niezaadresowanego dzialania.

Dziatalnos¢ jezykowa czegsto ma charakter rekursywny: uzycie tych lub
innych znakéw nie wiaze sie z koniecznoscig wyrazenia jakiejkolwiek informacji
semantycznej (realizacji funkeji ideacyjnej) lub pragmatycznej (realizacji funkcji
interpersonalnej), ale bazuje na idiomatyce jezykowej, tzn. nabytych przez czlowieka
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nawykach wykorzystania sekwencji znakéw. Na przyklad w jezyku rosyjskim
(w mowie potocznej) wystepuja wykrzykniki w postaci rzeczownikéw liczby mnogiej:

(9) Barromuku! [lp. 6arromnixa ‘ojciec, ojczulek’]
(10) Maryuku! [lp. marymka ‘matka, mateczka’]

Trudno jest (ze wzgledéw oczywistych) zrozumie¢ zasadnos¢ wykorzystania tu licz-
by mnogiej, jednak nawyk jezykowy programuje nasze zachowania niezaleznie od
reprezentacji mentalnej. Podobna sytuacje obserwujemy w sztuce klasyka literatury
bialoruskiej Janki Kupatly ,,Paulinka”. W XI akcie wystepuje nastepujacy dialog:

(11) TIAYJITHKA. Ate % Kai 51 Aro mo61io, éTauKa.
ATATA. Mana 1to, d3emxi, TygaMa-CIofaMa, TI00III [T0, ajle Kaji 6aibka He
X04a, JIbIK ITaflyMaii, LITO JIF0f31 CKaXKyLlb, IK CYIIPOLI BOi CTapbIX ITOJ/I3E1l.
ITAVIITHKA. A mto Tam mofzi? STHbI X 3 iM XKbILb 3a MsIHE He Oymyup i ma
Maéil cMeplii 3a MsiHe [TaKyTa-Balp He OyayLb. [laraBopaiis, maraBoparip Abl
MepacTaHylb, AK HAMa30IALb A3bIKI.
ATATA. fIx yBaxkaenr, Mae 03emki. I1ITo X, 51, TyAoMa-clofaMa, Hidora He
TapajpKy.

Jak wida¢, Agata, zwracajac si¢ do mlodej dziewczyny, uzywa rzeczownika dsemxi
‘dziatki, dzieci’ w liczbie mnogiej, cho¢ wydaje sie to sprzeczne z logika sytuacji
komunikacyjnej. Odwrotnie, w ,,Martwych duszach” Nikotaja Gogola poczmistrz,
zwracajac si¢ do grupy stuchaczy, uzywa rzeczownika w liczbie pojedynczej (cyoapo
mot motii ‘panie dobrodzieju’):

(12) TTocre KaMITaHUY {BEHALIATOTO TOAA, CYOAPb Mbl MOLL, — TAK HAadal OYTMEIICTeD,
HECMOTPsI Ha TO YTO B KOMHATe CUJie/T He OfH CY/iaphb, a IIe/IbIX IIeCTEPO, — IIOCTIe
KaMITaHWM JBEHA/IIIaTOro rojja, BMeCTe C paHeHbIMM NpKc/Ian 6bu1 u KanutaH Ko-
nerikuH. [— Po kampanii dwunastego roku, prosze ja pana dobrodzieja — tak zaczat
poczmistrz, nie baczac na to, ze w pokoju siedziat nie jeden dobrodziej, ale az
sze$ciu — po kampanii dwunastego roku przystany byt wraz z rannymi i kapitan
Kopiejkin. ]

Gogol zwraca uwage na te sprzecznosc: ,w pokoju siedzial nie jeden dobrodziej, ale
az szesciu”, ktéra mozemy réwniez wytlumaczy¢ funkeja sterujaca jezyka. Znajduje
w tym wyraz zjawisko, okreslane jako determinizm technologiczny (zob. Plonkow-
ski 2006): narzedzia zaczynajg programowac dziatania i uzaleznia¢ tych, ktorzy
je wytworzyli.

Kreatywna, sterujaca, heurystyczna (wedtug okreslenia E. Sapira) funkcja je-
zyka polega tez na tym, ze istnienie nazwy jest rownowazne ze spolecznym lub
osobistym uznaniem lezacego u jej podstaw konceptu jako wartosci istotnej pod
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wzgledem proceséw postugiwania sie informacja. Tres¢ pojecia leksykalnego, ste-
reotypowo kojarzonego z danym znakiem, jest dostosowana do warunkéw i celow
komunikacji oraz do kontekstu ludzkiej dzialalnosci.

Wladanie jezykiem, a zwlaszcza zespotem nazw, rozwiazuje problem katego-
ryzacji obiektow, ktore jednoczesnie wykazuja przynaleznos¢ do kilku kategorii
(jak np. wspomniany wczesniej pumeks). A. D. Koszelew (1996, 88) stusznie pisze,
ze z pragmatycznego punktu widzenia w zdecydowanej wigekszosci przypadkow
uzytkownik jezyka bez trudnosci (dodalbym: stosujgc aproksymacje) okresla takie
obiekty, co ttumaczy si¢ tym, ze pojecia leksykalne nie sg tozsame z kategoriami
umystu, ktérymi cztowiek operuje w procesie rozwigzania wielu zadan intelektu-
alnych, podejmujac decyzje itd.

Jezyk poza tym pelni w stosunku do myslenia funkcje wspomagajaca: pro-
cesy myslenia stajg sie bardziej zintensyfikowane, gdy ulegaja operacjonalizacji
za posrednictwem znakow (zob. Norman 1987, 80). Reguta ta jest wykorzystywa-
na w terapii psychologicznej (pod wplywem psychoanalizy) oraz w praktykach
wychowawczych. Tak wiec w ksigzce A. Faber i E. Mazlish (2013, 25 i n.) moze-
my przeczytac, ze dziecko bedzie lepiej radzito sobie z wlasnymi uczuciami, jesli
w rozmowie z dzieckiem nazwiemy te uczucia. Autorki np. radza, zeby w sytuaciji,
gdy dziecko moéwi:

(13) Kierowca autobusu wrzasnat na mnie i wszyscy sie $miali.
okresli¢ to, co dziecko czuje za pomocg wyrazu zawstydzenie:

(14) Wyglada na to, ze ci¢ zawstydzil.
Musiato ci by¢ wstyd.

Uzewnetrznienie, materializacja przezywanego stanu emocjonalnego stuzy lepszej
operacjonalizacji radzenia sobie z problemami. Jak piszg autorki, ,zdania tego typu
dodajg dziecku otuchy i wyzwalaja w nim sile do przezwycie¢zenia probleméow”
(tamze, 36).

W podobny sposéb mozna ttumaczy¢ integrujaca funkcje sloganéw uzywanych
przez grupy spoteczne. M. Kochan (2007, 87) pisze, ze zwykle przyczyniajg si¢ do
tego slogany, uznawane za dominujace, ktore nie tylko najlepiej wyrazaja pewna
ideg, lecz takze determinuja faczenie si¢ ludzi wokoé! wspdlnie uznanych racji.

5. Zakonczenie
W artykule zostala oméwiona kwestia zgodnosci obrazu (jako reprezentacji men-

talnej) z desygnatem. W tradycji filozofii nauki, epistemologii, logiki i semiotyki
uksztaltowaly si¢ dwa diametralnie odmienne nurty: z jednej strony — realistyczny
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(obiektywistyczny), z drugiej zas — antyrealistyczny (subiektywistyczny, konstruk-
tywistyczny). Stanowia one dwa rodzaje hipostazowania, niezupetnie kompatybilne
z rzeczywistym stanem rzeczy, w ktérym obrazowanie polega na oscylacji miedzy
obiektywizmem a subiektywizmem. Wbrew przekonaniom konstruktywistéw
wzgledno$¢ reprezentacji mentalnych jest wzgledna — nie stanowi reguty obowia-
zujacej we wszystkich obszarach, sferach i sytuacjach dzialalnosci poznawczej
cztowieka. Zaproponowane w artykule ujecie metarelatywistyczne opiera sie na
twierdzeniu o interakcji kilku czynnikow reprezentacji mentalnej o charakterze
tizycznym, psychologicznym, spofecznym i symbolicznym (jezykowym).

Ujecie takie nawigzuje do biologii poznania (Maturana/Varela 1987): obrazo-
wanie, z jednej strony, stanowi reakcje na bodzce zewnetrzne, ale z drugiej — jest
narzedziem dzialalnosci zespolowej. Za sprawg tak rozumianej ambiwalencji obrazy
w wiekszym lub mniejszym stopniu, w zaleznosci od warunkow ludzkiej dzialal-
nosci, wykazuja zgodnos¢ z prototypem, jak rowniez zgodno$¢ z obowigzujacymi
w grupie schematami wyobrazeniowymi.

Interpretacje omawianych w artykule kategorii w duzym stopniu utatwilo
zastosowanie koncepcji M. Fleischera, zwlaszcza jego tezy o trzech rzeczywisto-
sciach: fizycznej, biologicznej i spotecznej. Model koncepcyjny Fleischera zostat
nieco zmodyfikowany. Obrazy, koncepty, pojecia, sady itd. stanowig reprezentacje
mentalne obiektow, w najprostszym przypadku — obiektow fizycznych. Repre-
zentacje mentalne umozliwiajg (a takze ultatwiaja, optymalizujg itd.) jednostkom
ich dzialania w kontekscie fizycznym, jak rowniez w kontekscie biologicznym
—w tym drugim przypadku chodzi o wplyw konceptualizacji na stany fizjologiczne,
poznawcze oraz emocjonalne jednostek.

Reprezentacje mentalne znajdujg wyraz w reprezentacjach jezykowych, ktore sa
niezbedne przede wszystkim w celu koordynacji dziatan w kontekscie spotecznym,
ale w pewnym stopniu takze w kontekscie jezykowym, tzn. w celu organizacji tekstu/
dyskursu. Schematycznie mozna to przedstawi¢ w nastepujacy sposob.

dziatania dziatania
w kontekscie w kontekscie
biologicznym jezykowym
OBIEKT —— REPREZENTACJA _____ REPREZENTACJA
MENTALNA JEZYKOWA
dziatania dziatania
w kontekscie w kontekscie
fizycznym spotecznym

Rys. 4. Syntetyczne ujecie procesu reprezentacji mentalnej
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Rysunek 4 ukazuje tez dodatkowe relacje: zalezno$¢ reprezentacji mentalnych od
potrzeb komunikacji spotecznej (w przypadku zjawisk o wysokim stopniu abs-
trakcji, zwlaszcza dotyczacych zjawisk spotecznych), jak réwniez od mozliwosci
ich werbalizacji oraz utrwalonego w jezyku systemu nominacji.
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