Ks. prof. dr hab. Tadeusz Katuzny SCJ
Wydzial Teologiczny

Uniwersytet Papieski Jana Pawla 11

w Krakowie

Recenzja rozprawy doktorskiej

ks. mgra lic. Andreja Skomoroszki pt. Ewangelizacyjny wymiar liturgii Cerkwi
prawostawnej, przygotowanej na Wydziale Teologii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego

w Olsztynie pod kierunkiem o. prof. dra hab. Ryszarda Hajduka CSsR, Olsztyn, stron 221.

Niniejsza recenzja zostala sporzadzona w odpowiedzi na pismo Przewodniczacego
Rady Naukowej Dyscypliny nauki teologiczne Uniwersytetu Warminsko Mazurskiego w
Olsztynie, ks. dra hab. Karola Jasinskiego, prof. UWM z 27 czerwca 2024 r., wskazujacego

stosowng uchwate wyzej wspomnianej Rady o powierzeniu mi funkcji recenzenta.

1. Problem badawczy, temat i cel rozprawy

Tematyka przedstawionej do recenzji rozprawy doktorskiej dotyczy dwoch istotnych
wymiarow zycia Kosciota: liturgii i ewangelizacji. Koscidt zyje i rozwija sig, podejmuje
ewangelizacje, jak podkresla papiez Franciszek, a rownoczesnie Kosciol zyje i urzeczywistnia
si¢ w liturgii i przez liturgie. Misjg Kosciota jest wiee zardwno ewangelizacja, jak i celebracja
liturgii. Przekonanie o $cistej relacji migdzy liturgia i ewangelizacja jest w sposob szczego6lny
obecne w Kosciotach wschodnich, w tym w Cerkwi prawostawnej. W wymowny sposob
obrazuje to przywolane przez Roberta Tafta, amerykanskiego jezuite i wybitnego znawce
liturgii wschodniej, nast¢pujace wydarzenie. Gdy przed laty dziennikarz z Europy Zachodniej
zapytal patriarch¢ Moskwy 1 Wszechrusi Aleksego 1 (1877-1970), jak zdefiniowatby
Rosyjskg Cerkiew Prawostawng, wowczas patriarcha stwierdzil: ,,To Kosciol celebrujacy
Boska Liturgi¢”. Taka odpowiedZ byta sporym zaskoczeniem dla zachodniego rozmoéwcy,
przyzwyczajonego do postrzegania rzeczywistosci Kosciola przede wszystkim w
perspektywie aktywnosci zewngtrznej: dzialan misyjnych czy ewangelizacyjnych, postugi

charytatywnej i spolecznej. Lecz stwierdzenie Patriarchy — jak utrzymuje Robert Taft — nie



bytoby zaskoczeniem dla chrzescijanina tradycji wschodniej. Swiadczy ono bowiem o
nadrzednej roli liturgii w zyciu wschodniego chrzescijanstwa.

Zagadnieniem tym zainteresowal si¢ ks. Andrej Skoromoszko i uczynil je
przedmiotem swojej pracy doktorskiej pt. Ewangelizacyjny wymiar liturgii Cerkwi
prawostawnej. Zawarty w tytule pracy kluczowy termin ,liturgia” stosowany jest przez
Autora — jak zaznaczono we Wistgpie — nie w sensie zachodnim, szerszym, ale w znaczeniu
waskim, na okre$lenie Liturgii eucharystycznej, czyli Boskiej Liturgii (s. 11). Zamiarem
Doktoranta — jak czytamy we Wsigpie — jest nie tylko ukazanie roli i znaczenia liturgii w
dziele ewangelizacji prowadzonym przez Kosciot prawostawny, ale takze wynikajacych stad
praktycznych implikacji dla zycia koscielnego i dialogu ekumenicznego, zwlaszcza za$ dla
wspdtpracy migdzy katolikami i prawostawnymi (s. 12-13, 17). Chodzi ostatecznie o
odpowiedz na zasadnicze pytanie badawcze: ,,W jaki sposob liturgia wplywa na proces
ewangelizacji i przyczynia si¢ do realizacji tego dziala, bedgc podstawowym zZrodiem
dynamiki zycia koscielnego?” (s. 12). Badania nad tym zagadnieniem Autor sytuuje w nurcie
teologii pastoralnej (s. 16). Podjety przez Doktoranta temat, $cisle zwiazany z eklezjologia,
ma duze znaczenie takze dla teologii ekumeniczne;.

Wybor tematu pracy nalezy uzna¢ za bardzo trafny i aktualny. Sama za$ rozprawa
moze by¢ postrzegana jako proba przyblizenia chrzescijanom zachodnim duchowego
bogactwa chrzescijanskiego Wschodu, do czego usilnie zacheca Jan Pawel II w Liscie
apostolskim Orientale lumen. W postawie otwartosci na wartosci duchowe zawarte w tradycji
chrzescijanskiego Wschodu Papiez dostrzega wielka szanse dla nowej ewangelizacji w calej
Europie: ,,Niech Duch Swiety — pisze Jan Pawel 11 — obdarzy nas czystym spojrzeniem,
abysmy potrafili razem wyj$¢ naprzeciw cztowieka wspdlczesnego, ktory czeka na radosng
nowing. Jesli wobec oczekiwan i cierpien §wiata damy odpowied? zgodng, niosaca $wiatlo i
zycie, przyczynimy si¢ naprawde do bardziej skutecznego gloszenia Ewangelii wérod ludzi

naszych czasow” (OL 4).

2. Zrédla i metoda pracy

Bibliografi¢ pracy (s. 205-221) Autor zestawit w trzech gléwnych grupach: 1. ,,.Zrédla”,
do ktorych zaliczyl: ,.Pismo Swigte”, »Pisma ojcow Kosciota”, ,Nauczanie Kosciola
katolickiego™ i ,,Dokumenty Kosciota prawostawnego™; 1. »Opracowania”; III. ,Literatura

pomocnicza”. Podzial ten mozna uzna¢ za poprawny. Materiat badawczy obejmuje teksty w
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jezyku polskim, a takze teksty obcojezyczne, glownie w jezyku angielskim i rosyjskim.
Zakres wykorzystanych w pracy zrodet i literatury przedmiotu jest bogaty (17 stron).
Metodologia rozprawy zasadza si¢ na teologicznej analizie zrodet i opracowan
naukowych z wyraznym zamiarem syntetyzujacym. Odnoszac si¢ bardziej szczegélowo do
tej kwestii Autor we Wisigpie deklaruje, ze wykorzystal w pracy trzy glowne metody
badawcze. Postuzyt si¢ przede wszystkim metodg wiasciwg dla teologii pastoralnej, ktora
wyraza si¢ w trzech elementach (etapach post¢powania): widzie¢ — oceniaé — dzialaé.
Pomocna w ukazaniu punktow wspdlnych i réznic w podejéciu do badanej problematyki w
Kosciele prawostawnym i Kosciele rzymskokatolickim okazata si¢ metoda poréwnawcza.
Doktorant wykorzystal takze metode ekumeniczng, co wyrazilo si¢ w rownorzednym
traktowaniu konfesyjnie zrdéznicowanych zrodet i we wlasciwym formulowaniu ocen.
Poszczegolne etapy badawcze pozwolily Doktorantowi na wierne zaprezentowanie badanego

zagadnienia 1 wyciggnigcie adekwatnych wnioskow.

3. Struktura i tresé pracy

Recenzowana praca liczy 221 stron i sklada si¢ z pigciu rozdzialow, podzielonych na
mniejsze jednostki. Poprzedzone s spisem tresci, wykazem skrotow, streszczeniem w jezyku
polskim i w jezyku angielskim oraz wilasciwym wstepem. Calos¢ pracy zamykaja
zakonczenie 1 bibliografia.

We wstepie (s. 11-19) Doktorant wprowadza czytelnika w problem badawczy swej
rozprawy. Nastepnie kresli cel, jaki przyswieca prowadzonym badaniom i wyjasnia pojecia,
ktorymi postuguje si¢ w pracy, wskazuje na stan badan, Zzrodia i metode pracy. Na koncu
dokonuje krotkiej prezentacji struktury pracy.

Rozdzial pierwszy (s. 20-56) ma charakter wprowadzajacy. Autor przedstawia w nim
rozumienie ewangelizacji w trzech wyznaniach chrzescijanskich: katolicyzmie,
protestantyzmie i prawostawiu.

W drugim rozdziale (57-87) skupiono si¢ na teologicznych podstawach ewangelizacji
w Kosciele prawostawnym. Podkreslono, Zze ewangelizacja — nieodlgczny element natury
Kosciola — stanowi wyraz postuszenstwa wobec misyjnego nakazu Chrystusa (Mk 16,15).
Wskazano takze na cel ewangelizacji, rézne sposoby gloszenia Ewangelii oraz rolg i miejsce

parafii w urzeczywistnianiu tego rodzaju dzialalnosci.



W kolejnym rozdziale (88-129) ukazano centralne miejsce liturgii w ewangelizacyjne;j
dziatalnosci Kosciota prawostawnego. Najpierw dokonano prezentacji podstawowych form
kultu w prawostawiu. Nastepnie zwrocono uwage na eklezjotworezy i eschatologiczny
wymiar liturgii. W koncu pokazano wplyw kultu liturgicznego na ksztaltowanie zycia
chrzescijanskiego.

Czwarty rozdziat (130-168) poswiecony zostal refleksji na temat przekazu Ewangelii
za posrednictwem liturgii. Znajdujemy tutaj takie zagadnienia jak: gloszenie Dobrej Nowiny
w celebracji Eucharystii, rola ikony w przekazie Ewangelii, pigkno w liturgii jako medium
komunikacji prawdy chrzescijanskiej, ewangelizacja jako kontynuacja liturgii w codzienno$ci
(,,liturgia po liturgii’).

Ostatni  rozdzial (169-198) jest probg ukazania perspektyw wspolpracy
migedzywyznaniowej w dziele ewangelizacji. Zwrécono w tym miejscu uwage na
podobienstwa w podejsciu do ewangelizacji w katolicyzmie i prawostawiu. Wskazano na
glowne plaszczyzny wspolpracy ekumenicznej w tym obszarze. Ukazano takze
ewangelizacyjng role liturgii w kontekscie zblizenia ekumenicznego.

W  zakonczeniu rozprawy zawarto podsumowanie calego przedsigwzigcia
badawczego. Przedstawiono synteze jego wynikow w nawigzaniu do sformutowanego we

wstepie gldownego celu badawczego. Ponadto Autor trafnie wskazal kierunki dalszych badan.

4. Ocena formalna rozprawy

Strona formalna pracy nie budzi wigkszych zastrzezen. Podjety problem badawczy
zostal wlasciwie sformulowany. Rozwiniecie problemu jest poprawne. Praca posiada
przejrzysta i logiczna strukture. Wykaz skrotow zostal whasciwie sporzadzony. Wstep zawiera
wszystkie istotne elementy formalne pracy naukowej. Rozdzialy otrzymaly krotkie
wprowadzenia i podsumowania, ktore ubogacajg pracg. Przeprowadzone analizy cechuje
wywazona argumentacja. Autor wykazal si¢ umiejetnoscia przeprowadzania metodycznie
analizy tekstu i wyciggania wnioskow teologicznych. Rozprawa stanowi zwarte opracowanie
tematu. Przedstawione w pracy tezy zostaly nalezycie udokumentowane, co potwierdzaja
zasadniczo poprawnie sporzadzone przypisy. Szata graficzna 1 j¢zyk pracy sg poprawne

W odniesieniu do strony formalnej nasuwajg si¢ jedynie drobne uwagi i sugestie. W
perspektywie publikacji rozprawy mozna zastanowi¢ si¢ nad zasadnoscig zamieszczenia w

rozdziale pierwszym paragrafu drugiego, w ktérym ukazano rozumienie ewangelizacji we
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Wspdlnotach protestanckich. Wydaje sie, ze paragraf ten nieco wykracza poza koncepcje
pracy i moglby by¢ pominigty. Gdy chodzi o sposdb uszeregowania bibliografii, wskazane
byloby uwydatnienie w ramach zrdédel podstawowego dla podjetych badan tekstu Boskiej
Liturgii. Nalezy tez zweryfikowac¢ przyporzadkowanie niektorych pozycji do konkretnej grupy.
Watpliwosci budzi m.in. zaliczenie Encyklopedii katolickiej do grupy zrédet pracy, a niektorych
pozycji zrédtowych do opracowan (np. Bog zywy. Katechizm Kosciola prawostawnego). W
pracy odnotowano pojedyncze usterki w zapisie informacji bibliograficznej w przypisach i w
wykazie bibliografii (np. przypisy 572, 711, 757). Czasami zdarzajg si¢ tez nie do konca jasne
sformulowania, ktore mogg utrudnia¢ wlasciwe zrozumienie prezentowanych tresci. Tak np.
Autor stwierdza (s. 108): ,,W tej modlitwie zawarta jest prosba do Boga, aby dokonat dla nas
wyczynu postu....”. Z polskiego przektadu (H. Paprockiego) wspomnianej powyzej modlitwy
wynika, ze chodzi raczej o prosbg do Boga, aby pozwolil i nam ,,staraniem dobrym wypelnic¢
ten okres postu” (Liturgie Kosciola prawoslawnego, Krakow 2003, s. 258).

W podsumowaniu nalezy stwierdzic, ze odnotowane uchybienia i niedociagnigcia nie
umniejszajg istotnie wartosci naukowej rozprawy. Recenzowang prace pod wzgledem

formalnym oceniam pozytywnie.

5. Ocena merytoryczna rozprawy

Pod wzgledem merytorycznym recenzowang rozprawg — ogolnie rzecz biorgc — uznad
nalezy za bardzo warto$ciowa z kilku wzgledow:

(1) Podejmuje w sposdb calosciowy, systematyczny i gruntowny bardzo wazny i
aktualny problem naukowy, jakim jest zagadnienie ewangelizacyjnego wymiaru Liturgii
eucharystycznej w Kosciele prawostawnym. Temat ten wprawdzie nie jest calkowicie obcy
badaczom problemu, nie zostal jednak dotad dostatecznie opracowany. Z punktu widzenia
teologii polskiej recenzowana praca jest pierwszg znang mi szersza, monograficzng
prezentacjg wspomnianego powyzej zagadnienia.

(2) Oparta jest na bogatym materiale Zrodlowym 1 reprezentatywnej literaturze
przedmiotu. Autor dokonal duzego wysitku w procesie zebrania i twdrczego wykorzystania
w pracy szeregu dokumentow i opracowan, w tym obcojezycznych. Wykazat si¢ tez szeroka

wiedzg teologiczna w zakresie badanej problematyki.



(3) Rozprawa ma takze znaczenie praktyczne. Moze ona stanowi¢ pomoc w praktyce
katechetycznej i pastoralnej, zwlaszcza dla 0sob podejmujgcych dziatalno$é duszpasterskg i
ekumeniczng w krajach tradycyjnie prawostawnych.

(4) W koncu za cenne nalezy uzna¢ uwzglednienie w pracy wymiaru ekumenicznego,
co znalazto wyraz w sposob szczegdlny w ostatnim rozdziale pracy. Autor z duzym
wyczuciem specyfiki teologii prawostawnej i pelnym szacunkiem dla calego prawoslawia
stara si¢ prezentowa¢ badane zagadnienie.

Sposrod wielu poruszonych w rozprawie szczegdtowych watkdéw duze znaczenie maja
migdzy innymi ustalenia Autora dotyczace rozumienia ewangelizacji w prawostawiu i
katolicyzmie. Roznice w podejéciu do misji ewangelizacyjnej miedzy Kosciotami
siostrzanymi staja si¢ bowiem zroédtem wielu nieporozumien. Stad pokazanie podobienstw i
roznic w rozumieniu ewangelizacji przez strone prawostawng i rzymskokatolickg moze by¢
pomocne w poszukiwaniu rozwigzania pojawiajacych sie trudnosci w relacjach katolicko-
prawostawnych na tle ewangelizacyjnym.

Bardzo cenne pod wzgledem tresciowym sg analizy pokazujace gleboka wigz miedzy
Eucharystia a misjg ewangelizacyjng w tradycji prawostawnej. Wynika stad przekonanie
Kosciola prawoslawnego, Ze juz samo odprawianie Eucharystii jest dziataniem misyjnym. W
zwigzku z tym teologowie prawostawni — jak odnotowano w rozprawie — utrzymuja, ze
dziatalno$¢ ewangelizacyjna jest kontynuacjg Boskiej Liturgii w zyciu — ,liturgig po liturgii”.

Nie mniej wazne jest wskazanie przez Autora na wspolzalezno$¢ ekumenizmu i
ewangelizacyjnej misji Kosciota. Obie formy dzialalnosci Kosciota znajduja swoje
najglebsze podstawy motywacyjne w modlitwie arcykaptanskiej Chrystusa (por. J 17, 21). W
zachowaniu pierwotnej wigzi miedzy ekumenizmem i ewangelizacja papiez Franciszek — jak
zauwaza Doktorant — widzi szans¢ na ozywienie zarowno ekumenicznej wspolpracy, jak i
dzialalnosci ewangelizacyjnej (s. 179-180).

Interesujgcym pod wzgledem merytorycznym jest pokazanie w rozprawie
wazniejszych elementow o charakterze ewangelizacyjnym (misyjnym), obecnych w
strukturze Boskiej Liturgii. Posrod tych elementéw wazne miejsce zajmujg migdzy innymi
stowo Boze, komunikowane ludziom przede wszystkim w formie czytan liturgicznych i
homilii, modlitwy za katechumenéw, hymny liturgiczne oraz ikona, ktora zajmuje wazne
miejsce w kulcie prawostawnym.

W calosci recenzowana praca stanowi interesujgce, tworcze i dojrzate naukowo
opracowanie ewangelizacyjnego wymiaru Liturgii w Kosciele prawostawnym. Uwazna

lektura pracy pozwala stwierdzi¢, ze glowny cel rozprawy zostal w petni zrealizowany.



Gdy chodzi o uwagi natury merytorycznej, to cheialbym wskaza¢ na jedng kwestie
szczegotowa.

Nie do konca spojne sg rozwazania Autora dotyczgce prawostawnego podejécia do
wspolpracy migdzywyznaniowej w kontekscie ewangelizacji.

Otoz w rozdziale pierwszym swojej rozprawy (s. 49) Doktorant utrzymuje, ze Ko$ciot
prawostawny ,,wyklucza misyjna wspolpracg” z Kodciotami i Wspolnotami kos$cielnymi,
ktére zostaly od niego oddzielone. Takie stanowisko wynika — jak stwierdza Autor — z
przekonania prawostawia, ze ,,poza Kosciolem nie moze mie¢ miejsca chrzescijanska misja
w pelnym tego stowa znaczeniu, czyli nie mozna dawaé prawdziwego $wiadectwa o
Chrystusie” (tamze).

Tymczasem w rozdziale pigtym pracy Doktorant stwierdza co$ z gota przeciwnego:
»Rowniez z prawostawnego punktu widzenia chrzescijanie innych wyznan dazacych do
jednosci moga podejmowac wspdlne dziatania. W ten sposob $wiadczg o mitosci Bozej,
inspirujgc $wiat do uwierzenia w postannictwo Jezusa” (s. 180). Podobnie nieco dalej Autor
stwierdza: ,,W dzialaniach ewangelizacyjnych zarowno katolicyzm, jak i prawoslawie
podkreslaja koniecznosé¢ dialogu... oraz wspolpracy w duchu milosci i braterstwa” (s. 181).

Wypadaloby te sformulowania w jakis sposob uzgodnic.

W toku lektury rozprawy doktorskiej zrodzity si¢ pewne pytania i spostrzezenia, ktére

moga by¢ przedmiotem dyskusji.

(1) Prawostawne podejécie do ewangelizacji, w ktorym centralne miejsce zajmuje
Boska Liturgia — jak zauwaza Doktorant — moze by¢ ubogaceniem dla katolikow (s. 201).
Majgc na uwadze fakt, ze dialog ekumeniczny nie jest ,jednokierunkowy”, ale wymaga
wzajemnosci, co dobrze oddaje metafora ,,wymiany daréw” (Jan Pawet 11, Encyklika Ut unum
sint, nr 28), rodzi sig pytanie: czy i w jaki sposob rzymskokatolickie doswiadczenie na polu
ewangelizacji moze stanowi¢ inspiracj¢ i wzbogacenie dla chrzescijan prawostawnych?

(2) Prezentujgc w rozdziale pigtym perspektywy wspétpracy miedzy katolikami i
prawostawnymi w dziele ewangelizacji Autor wskazuje na podobienstwa obu stron w
podejsciu do ewangelizacji, ktére mogg stanowi¢ podstawe do takiej wspolpracy.
Jednoczesnie Doktorant w sposéb dos¢ lakoniczny i ogélnikowy odnosi sie do réznic miedzy
katolikami i prawostawnymi w tym wzgledzie. W zwigzku z tym mozna postawié pytanie:
jakie istniejg réznice w postrzeganiu ewangelizacji przez katolikow i prawostawnych, ktore

majg swoje negatywne implikacje dla relacji katolicko-prawostawnych?



6. Wniosek koncowy

W ostatecznej ocenie nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana praca doktorska posiada duzg
warto$¢ naukowg. Stanowi oryginalne i tworcze opracowanie interesujgcego i waznego
zagadnienia, jakim jest ewangelizacyjny wymiar liturgii Cerkwi prawostawnej. Rozprawa
poszerza dotychczasowa wiedze w zakresie poruszanej tematyki i wnosi wkiad do naukowego
poznania badanego problemu. Lektura pracy pozwala stwierdzi¢, ze Autor wykazat si¢ dobrg
znajomoscig badanego zagadnienia oraz umiejetnoscig samodzielnego prowadzenia badan
naukowych. Odnotowane w recenzji usterki nie umniejszaja waloréw naukowych i
poznawczych rozprawy.

Dlatego stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa, tak pod wzgledem merytorycznym jak
1 formalnym, spetnia warunki stawiane pracom doktorskim i kieruje do Rady Naukowe;j
Dyscypliny nauki teologiczne Uniwersytetu Warminsko Mazurskiego w Olsztynie wniosek o

dopuszczenie ks. mgra lic. Andreja Skoromoszki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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